Anna Dubiecka, Skqd te garby?

Anna Dubiecka
Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Krakowie

Skad te garby?
Czyli o tym, co moze by¢ powodem ,,nienormalnosci” rozkladu wynikow
sprawdzianu dla szdstoklasistow z kwietnia 2006 roku

Oto rozklad wynikéw uzyskanych na sprawdzianie w kwietniu 2006 przez
uczniow klas szostych z terenu dziatania OKE w Krakowie.

Rozkiad wynikéw "Pszczoly i miody"
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Analizujac ksztalt rozkladu, zastanawia fakt pojawienia si¢ ,garbow” na
diagramie, a wiec istnienie w zbiorze wynikéw kilku lokalnych wartosci modal-
nych. Moze to swiadczy¢ o réznorodnosci badanych pod wzgledem osiggnie¢
szkolnych, a wiec o istnieniu dwu lub wigcej grup uczniow o odmiennej struk-
turze osiagnie¢ szkolnych. Warto zastanowic sig, ktore grupy uczniow maja
wplyw na taki ksztalt rozkladu wynikow.
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D. Diagnostyka edukacyjna - egzaminy

Prowadzac badania 300 osobowej grupy szostoklasistow w roku 2002,
stwierdzilam, Ze ocena z matematyki najlepiej obok sredniej z ocen prognozowata
wynik ze sprawdzianu w 2002 roku, a uczniowie uzyskujqcy wysokie wyniki z ma-
tematyki mieli wysokie wyniki ze sprawdzianu.'
Analizujac zadania ze sprawdzianu ,,Pszczoly i miody” przeprowadzonego
w kwietniu 2006 roku, mozna wyrdzni¢ dwa podtesty:
- podtest badajacy umiejetnosci ksztaltowane przede wszystkim na przed-
miotach o charakterze humanistycznym, za ktoéry mozna byto uzyskac
23 punkty, oraz

- podtest badajacy umiejetnosci ksztaltowane na matematyce, za ktory
mozna bylo uzyska¢ 17 punktow. W zwiazku z tymi spostrzezeniami
postawilam cztery hipotezy badawcze, ktore bede¢ starala si¢ wykazac
w niniejszym artykule.

Hipotezy badawcze:

1. Uczniowie dobrze radzacy sobie z zadaniami matematycznymi osiagaja
wyzsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie dobrze radzacy sobie z zadaniami
humanistycznymi. W populacji istnieje grupa uczniow dobrze radzacych sobie
z zadaniami matematycznymi.

2. Uczniowie stabo radzacy sobie z zadaniami humanistycznymi osiagaja
nizsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie stabo radzacy sobie z zadaniami
matematycznymi. W populacji istnieje grupa uczniow stabo radzacych sobie
z zadaniami humanistycznymi.

3. Uczniowie lepiej radza sobie z zadaniami o charakterze humanistycznym
niz z zadaniami matematycznymi.

4. Na ksztalt rozktadu wynikow sprawdzianu ma wplyw istnienie w popu-
lacji co najmniej dwoch grup uczniéw o zréznicowanej strukturze osiagniec
szkolnych.

Populacje uczniow, ktorzy w roku szkolnym 2005/2006 uczeszczali do klas
szostych na terenie dzialania OKE w Krakowie i w kwietniu 2006 roku pisali
sprawdzian w wersji standardowej, podzielifam na grupy:

- uczniowie, ktorzy wykazali si¢, badz nie, na poziomie zadawalajacym

umiejetnosciami o charakterze humanistycznym,’

- uczniowie, ktorzy wykazali si¢, badz nie, na poziomie zadawalajacym

umiejetnosciami o charakterze matematycznym?®,

' Patrz: A. Dubiecka - Wewngtrzszkolna ocena ucznia na zakoriczenie drugiego etapu edukacji
a wynik ze sprawdzianu - VIII Konferencja z cyklu Diagnostyka Edukacyjna-Katowice 2002,
str. 319-327.

* HUM = 0,7/ HUM < 0,7

* MAT 2 0,7/ MAT < 0,7
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- uczniowie, ktoérzy wykazali si¢, badz nie, na poziomie koniecznym umie-

jetnosciami o charakterze humanistycznym?,

- uczniowie, ktorzy wykazali si¢, badz nie, na poziomie koniecznym umie-

jetnosciami o charakterze matematycznym?’.

Poréownywatam wyniki ze sprawdzianu 2006 uzyskane przez uczniow z tych
grup i obserwowalam ksztalt rozkladu tych wynikow. ¢

67,30% uczniéw poradzilo sobie na poziome zadawalajacym z zadaniami
o charakterze humanistycznym, w tej grupie srednia punktow ze sprawdzianu
wyniosta 30,21, a polowa z tych uczniow uzyskala co najmniej 31 punktow.

37% ucznidw poradzilo sobie na poziome zadawalajacym z zadaniami
o charakterze matematycznym, w tej grupie srednia punktéw ze sprawdzianu
wyniosta 34,27, a polowa z tych uczniow uzyskala co najmniej 35 punktow.

Znacznie mniejsza jest grupa uczniow (o 30% calej populacji szostoklasi-
stow) radzacych sobie na poziomie zadawalajacym z zadaniami o charakterze
matematycznym niz grupa uczniow radzacych sobie na poziomie zadawalaja-
cym z zadaniami o charakterze humanistycznym. Uczniowie, ktorzy osiagneli
poziom zadawalajacy z umiejetnosci matematycznych, maja wyzsze wyniki na
sprawdzianie — o okoto 10% dtugosci skali punktowej od uczniow, ktorzy taki
poziom osiagneli z umiejetnosci humanistycznych.

87,33% uczniow poradzilo sobie na poziome koniecznym z zadaniami
o charakterze humanistycznym, w tej grupie srednia punktéow ze sprawdzia-
nu wyniosta 27,79 natomiast potowa z tych uczniéw uzyskata co najmniej
28 punktow.

58,17% uczniéw poradzito sobie na poziome koniecznym z zadaniami
o charakterze matematycznym, w tej grupie Srednia punktow ze sprawdzia-
nu wyniosta 31,57 natomiast polowa z tych uczniow uzyskala co najmniej
32 punkty.

Znacznie mniejsza jest grupa uczniow (o okoto 30% populacji) radzacych
sobie na poziomie koniecznym z zadaniami o charakterze matematycznym
niz grupa uczniow radzacych sobie na poziomie koniecznym z zadaniami
o charakterze humanistycznym. Uczniowie, ktorzy osiagneli poziom konieczny
z umiejetnosci matematycznych, maja wyzsze srednie wyniki na sprawdzianie
o okoto 10% dtugosci skali punktowej od uczniéw, ktorzy taki poziom osiagneli
z umiejetnosci humanistycznych.

* HUM 2 0,5/ HUM < 0,5
> HUM = 0,5/ MAT < 0,5
¢ W zalacznikach do niniejszego artykutu umiescitam odpowiednie tabele i diagramy.
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Dane te potwierdzaja wysunieta hipoteze 1:

Uczniowie radzqcy sobie w stopniu zadawalajqcym z zadaniami matematycz-
nymi osiqgajq wyzsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie radzqcy sobie w stop-
niu zadawalajgcym z zadaniami humanistycznymi. W populacji szostoklasistow
z 2006 roku z terenu dziatania krakowskiej OKE uczniowie radzqcy sobie w stopniu
zadawalajqcym z zadaniami matematycznymi stanowiq okoto 37% ogotu.

Uczniowie radzqcy sobie w stopniu koniecznym z zadaniami matematycznymi
osiqgajq wyzsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie radzqcy sobie w stopniu
koniecznym z zadaniami humanistycznymi. W populacji szostoklasistow z 2006
roku z terenu dziatania krakowskiej OKE uczniowie radzqcy sobie w stopniu
koniecznym z zadaniami matematycznymi stanowiq okoto 58% ogotu.

32,70% uczniow nie poradzilo sobie na poziome zadawalajacym z zada-
niami o charakterze humanistycznym, w tej grupie srednia punktéw ze spraw-
dzianu wyniosta 16,79 natomiast polowa z tych uczniow uzyskala co najmniej
12 punktow.

63% uczniow nie poradzilo sobie na poziome zadawalajacym z zadaniami
o charakterze matematycznym, w tej grupie srednia punktow ze sprawdzia-
nu wyniosta 20,85, natomiast polowa z tych uczniow uzyskala co najmniej
21 punktow.

Zatem znacznie mniejsza jest grupa uczniow (o okoto 30% populacji)
nieradzacych sobie na poziomie zadawalajacym z zadaniami o charakterze hu-
manistycznym niz grupa uczniéw radzacych sobie na poziomie zadawalajacym
z zadaniami o charakterze matematycznym. Uczniowie, ktorzy nie osiagneli
poziomu zadawalajacego z umiejetnosci matematycznych, majg wyzsze wyniki
na sprawdzianie - o okoto 22,5% dlugosci skali punktowej od tych, ktorzy nie
osiagneli tego poziomu z umiejetnosci humanistycznych.

12,67% uczniow nie poradzilo sobie na poziome koniecznym z zadaniami
o charakterze humanistycznym, w tej grupie srednia punktow ze sprawdzianu
wyniosta 12,26, a polowa z tych uczniow uzyskata co najmniej 12 punktow.

41,83% uczniow nie poradzito sobie na poziome koniecznym z zadaniami
o charakterze matematycznym, w tej grupie srednia punktow ze sprawdzia-
nu wyniosta 17,81 natomiast polowa z tych uczniéw uzyskata co najmniej
18 punktow.

Znacznie mniejsza jest grupa uczniéw (o okoto 29% populacji) nieradzacych
sobie na poziomie koniecznym z zadaniami o charakterze humanistycznym niz
grupa uczniow radzacych sobie na poziomie koniecznym z zadaniami o charak-
terze matematycznym. Uczniowie, ktdrzy nie osiagneli poziomu koniecznego
z umiejetnosci matematycznych, maja wyzsze srednie wyniki na sprawdzianie
- 0 okoto 15% dlugosci skali punktowej.

444

wydawnictwo_kor_ok.indd 444 19-09-2006 19:52:36



Anna Dubiecka, Skqd te garby?

Dane te potwierdzaja postawiona hipoteze 2:

Uczniowie nieradzqcy sobie w stopniu zadawalajqcym z zadaniami humani-
stycznymi osiqgajq wyZsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie nieradzqcy sobie
w stopniu zadawalajqcym z zadaniami matematycznymi. W populacji szostoklasi-
stéw z 2006 roku z terenu dziatania krakowskiej OKE uczniowie nieradzqcy sobie
w stopniu zadawalajgcym z zadaniami humanistycznymi stanowiq okoto 32,7%
szostoklasistow.

Uczniowie nieradzqcy sobie w stopniu koniecznym z zadaniami humani-
stycznymi osiggajq nizsze wyniki ze sprawdzianu niz uczniowie nieradzqcy sobie
w stopniu koniecznym z zadaniami matematycznymi. W populacji szostoklasistow
z 2006 roku z terenu dziatania krakowskiej OKE uczniowie nieradzqcy sobie
w stopniu koniecznym z zadaniami humanistycznymi stanowiq okoto 12,67%
szostoklasistow.

Wielu badajacych ksztalt rozkladu wynikéw sprawdzianu 2006 upatrywato
przyczyn wystepowania garbow w zadaniu 21., i stusznie, ale nie w doborze
kryteriow czy w punktacji do tego zadania. Rzecz w tym, ze zadanie 21. miafo
charakter selekcyjny, wlasnie to zadanie bylo fatwe dla uczniow o zadawala-
jacym poziomie umiejetnosci matematycznych, a bardzo trudne dla uczniow,
ktérzy nie osiagneli takiego poziomu tych umiejetnosci. Obserwacja rozkladu
wynikow ze sprawdzianu pozbawionego tego zadania jest obserwacja populacji
badanej testem, w ktorym nie bylo réznicujacego zadania o charakterze matema-
tycznym, a stosunek liczby punktéw za zadania o charakterze humanistycznym
do liczby punktéw za zadania o charakterze matematycznym wynosi 23:11.

Najtrudniejsze na sprawdzianie okazaly si¢ zadania badajace umiejetnosci
ksztaltowane przede wszystkim na matematyce. W grupie zadan trudnych
znalazly sie trzy zadania, za ktore mozna bylo uzyska¢ 8 punktow. Wszystkie
te zadania mialy charakter matematyczny.

Fakt ten jest potwierdzeniem hipotezy 3:

Uczniowie klas szostych lepiej radzili sobie z zadaniami o charakterze huma-
nistycznym niz z zadaniami o charakterze matematycznym.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze wyraznie zarysowuja sie¢ w popu-
lacji dwie grupy uczniéw roznigcych si¢ miedzy sobg struktura posiadanych
umiejetnosci.

Analizujac wyniki sprawdzianu 2006 jak rowniez wczesniejszych sprawdzia-
now klas szostych, wyraznie widac, ze na ksztalt rozkladu na wplyw istnienie
w populacji wyraznie zaznaczonych kilku grup uczniow:

- dziewczeta - chlopcy,

- uczniowie ze szkot publicznych - uczniowie ze szkot niepublicznych,

- uczniowie z roznych terendw Polski,

- uczniowie ,matematycy” — uczniowie ,humanisci”.
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Wszystkie te analizy potwierdzaja hipoteze 4:

Na ksztatt rozktadu wynikow sprawdzianu ma wplyw istnienie w populacji co
najmniej dwoch grup uczniow o zroznicowanej strukturze osiggniec szkolnych.

Warto w przysztosci podja¢ badania nad sprawdzeniem, co ma najwiekszy
wplyw na ksztalt rozktadow wynikow sprawdzianow.

Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow radzacych sobie na poziomie zadawalajacym
z zadaniami o charakterze humanistycznym
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow nieradzacych sobie na poziomie zadawalajacym
z zadaniami o charakterze humanistycznym

HUM <0,7 Histogram
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow radzacych sobie na poziomie zadawalajacym
z zadaniami o charakterze matematycznym
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow nieradzacych sobie na poziomie
zadawalajacym z zadaniami o charakterze matematycznym
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniéw radzacych sobie na poziomie koniecznym
z zadaniami o charakterze humanistycznym

HUM 20,5 Histogram
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow nieradzacych sobie na poziomie koniecznym
z zadaniami o charakterze humanistycznym
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniow radzacych sobie na poziomie koniecznym

z zadaniami o charakterze matematycznym

MAT > 0,5
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Wyniki sprawdzianu 2006 w grupie uczniéw nieradzacych sobie na poziomie koniecznym

z zadaniami o charakterze matematycznym

MAT < 0,5
N
Srednia
Mediana
Dominanta
Odchylenie standardowe
Wariancja
Minimum

Maksimum

wydawnictwo_kor_ok.indd 449

41264
17,82
18

21
5,422
29,399

29

Czestos¢

3000+

2500

2000

1500

1000

500

Histogram
Mean = 17,8179
Std. Dev. = 5,42205
N =41264
T T T T
0 10 20 30 40
19-09-2006

19:52:38



D. Diagnostyka edukacyjna - egzaminy

Wyniki sprawdzianu 2006 w zaleznosci od struktury osiagnie¢ szkolnych ucznia.

HUM = 0,5 MAT > 0,5 HUM < 0,5 MAT < 0,5
N 86154 57392 12502 41264
87,33% 58,17% 12,67% 41,83%
Srednia 27,79 31,57 12,26 17,82
Mediana 28 32 12 18
Dominanta 33 33 11 21
Odchylenie 7,060 4,970 4,436 5,422
standardowe
Wariancja 49,850 24,697 19,682 29,399
Minimum 10 12 0 0
Maksimum 40 40 29 29
HUM > 0,7 MAT > 0,7 HUM < 0,7 MAT < 0,7
N 66402 36506 32254 62150
67,30% 37% 32,70% 63%
Srednia 30,21 34,27 16,79 20,85
Mediana 31 35 17 21
Dominanta 34 34 16 23
Odchylenie 5,782 3,477 5,690 6,455
standardowe
Wariancja 33,427 12,091 32,373 41,669
Minimum 14 16 0 0
Maksimum 40 40 33 33
Udzial procentowy w populacji szdstoklasistow
o okreslonym poziomie osiagnie¢ szkolnych
MAT 05
HUM 0 5
MAT <05
HUk <05
100,00% 5000% 0,00% 50,00% 100,00%
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