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Sprawczos¢ i wspdlnotowos¢ uczestnikow konferencji PTDE

Jubileusze moga by¢ $wietowane rdéznie: bardziej emocjonalnie lub bardziej
poznawczo. Sprobuje tego drugiego. Cwieréwiecze konferencji diagnostyki
edukacyjnej, w tym pigtnastolecie dzialalnosci Polskiego Towarzystwa
Diagnostyki Edukacyjnej, stwarza okazje do badawczego wejrzenia w ocze-
kiwania uczestnikow. Potrzeby s3 bowiem rozmaite, a ich zaspokajanie jest
warunkiem trwalosci instytucji publicznych.

PTDE wyrosto wraz z systemem egzaminacyjnym, a obecnie coraz $mielej
wkracza do izby lekcyjnej. Taki manewr jest zgodny z tendencja $wiatows, zasy-
gnalizowang juz w moim referacie na poprzedniej konferencji i dostepnej na niej
ksigzce (Niemierko, 2018a i 2018b), ale o jego sukcesie zadecyduje nie atrakcyj-
nos¢ hasel, lecz gotowos¢ do niego kadr Towarzystwa i niezrzeszonych uczest-
nikéw spotkan. Postawy osob poswiecajacych swdj czas i wysitek problematyce
diagnostycznej w edukacji staja si¢ wigc dla nas pilnym przedmiotem uwagi.

Teoretyczne podstawy badania

Psychologia spoleczna obfituje w typologie postaw, wsrod ktorych model
sprawczo$ci-wspolnotowosci spostrzegania spolecznego (Wojciszke, 2009)
nalezy do najbardziej wyrazistych. Jego tworca, prof. Bogdan Wojciszke, zostat
przed trzema laty wyrdzniony przez Fundacje na Rzecz Nauki Polskiej najbar-
dziej prestizowa polska nagroda naukows. Brak jeszcze szerszych zastosowan
edukacyjnych modelu Wojciszkego, wigc zaczniemy od jego tytulowych pojec¢
(Wojciszke, 2009, s. 27 i 39-40):

Sprawczo$¢ (ang. agency) jest perspektywa sprawcy, orientacja na skuteczne
wykonanie zadania. Wyraza si¢ pewnoscig siebie, niezaleznoscig i sktonnoscia
do dominacji, ale takze nastawieniem wdrozeniowym i silng koncentracjg na
wlasnym interesie Przewaza w spostrzeganiu siebie, zwlaszcza u mezczyzn.
Jest podstawa samooceny jednostki i zespotu.

Wspolnotowos¢ (ang. commune) jest perspektywa biorcy, orientacja na
relacje spoleczne. Wyraza si¢ zaleznoscia w okreslonym zespole, przestrze-
ganiem norm grupowych, sklonnoscia do refleksji moralnej w stosunku do
dzialan wtasnych i dzialan innych ludzi. Przewaza w spostrzeganiu otoczenia
spotecznego i zabarwia je emocjonalnie, zwlaszcza u kobiet. Jest podstawa
oceny 0s0b i grup z zewnatrz, nawigzywania kontaktéw.
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Sprawczos¢ jest podmiotowa, a wspolnotowosc spoteczna. Te orientacje musza
stale wspoldziala¢, ale zwykle jedna z nich bierze gore, okreslajac typ postawy.
Sa jednak sytuacje, atrakcyjne zadania indywidualne, aktywizujace sprawczos¢
wszystkich — w zasadzie - wykonawcdw, oraz inne, jak uroczystoéci grupowe,
aktywizujace wspdlnotowosc ogdtu uczestnikow.

Bogdan Wojciszke z zespolem zbudowal Skale Orientacji Sprawczej
i Wspdlnotowej w postaci list przymiotnikowych po 15 pozycji (Wojciszke, 2009,
s. 354-355). Przykladami pozycji sprawno$ciowych s3 (w nawiasie numer pozy-
cji w kwestionariuszu samoopisu): (4) skuteczny, (10) ambitny), (13) energiczny,
a przykladami pozycji wspolnotowych: (1) kolezenski, (5) opiekunczy, (9) uczynny.

Kwestionariusz samoopisu byl z powodzeniem stosowany w wielu badaniach
studentéw i innych osob dorostych, niemajacych trudnosci z interpretacja
znaczenia przymiotnikowych charakterystyk cech osobowosci. W badaniach
populacji wezesnoszkolnej, jakie podjalem w biezacym roku, gdzie kwestiona-
riusz bedzie czytany dzieciom przez nauczycielke, jego pozycje zostaty zopera-
cjonalizowane jak w przykltadach:

Sprawczosé

(4) skuteczny: Wszystko ci si¢ udaje.

(10) ambitny: Zawsze chcesz wygrywac.

(13) energiczny: Szybko zaczynasz kazda prace.
Wspdlnotowosé

(1) kolezeriski: Lubisz inne dzieci.

(5) opiekuticzy: Zajmujesz sie stabszymi.

(9) uczynny: Chetnie robisz co$ dla kogos innego.

Reakcje dzieci w skali 1 (Zdecydowanie nie) — 2 (Nie) — 3 (Raczej nie) -
4 (Roznie, czasem tak, czasem nie) — 5 (Raczej tak) — 6 (Tak) — 7 (Zdecydowanie
tak) bedzie zapisywala prowadzaca badanie. Ta odmiana procedury pomiaro-
wej jest obecnie w stadium prob.

Model sprawczosci-wspolnotowosci a inne typologie osobowosci

Model Wojciszkego dotyczy spostrzegania spotecznego i w tym samego siebie.
Jest ogolny, uniwersalny. Warto poréwnac go z innymi prostymi modelami réz-
nic indywidualnych miedzy ludzmi, co wzbogaci go o dodatkowe interpretacje.

Najstarsza klasyfikacja tego typu to Hipokratesa-Galena model temperamen-
tow, sposobow reagowania organizmu na bodzce zewnetrzne i wewnetrzne.
We wspolczesnej adaptacji Hansa Eysencka (Eysenck i Eysenck, 1985; Strelau,
2002) jest on przedstawiony w tabeli 1.

Tabela 1. Typy temperamentu a sprawczo$¢-wspdolnotowosé

o Zapotrzebowanie na bodzce
Wtasciwodci
duze male
L, duza Choleryk Flegmatyk
Reaktywno$¢ emocjonalna — )
mala Sangwinik Melancholik
Hipotetyczny korelat Sprawczosc? Wspélnotowos¢?
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Wysokie zapotrzebowanie na bodzce, charakterystyczne dla ekstrawersji, koja-
rzy sie ze sprawczoscig, orientacja na skuteczne dziatanie, a niskie zapotrzebo-
wanie na bodzce, cechujace introwertykow, wydaje si¢ odpowiada¢ orientacji
wspdlnotowej, potrzebie zrozumienia i poparcia spolecznego. Mozna spodzie-
wac sie zatem umiarkowanej korelacji miedzy dwiema typologiami postaw.

Druga z wezesnych klasyfikacji postaw, typologia stanéw Ja w toku porozumie-
wania si¢ ludzi ustalana analiza transakcyjng (Berne, 1961; Jagieta, 2011), takze
moze by¢ przelozona na dychotomi¢ Wojciszkego. Przedstawia to tabela 2.

Tabela 2. Stany Ja a sprawczo$c-wspolnotowos¢

o Samodzielnos¢
Wtadciwosci :
duza mala
) . duze Dorosty Dziecko przystosowane
Samoograniczenie - - -
mate Rodzic Dziecko tworcze
Hipotetyczny korelat Sprawczosc? Wspdlnotowosc?

»Dorosly” to najbardziej racjonalny, autonomiczny oraz obiektywny stan Ja, od-
powiadajgcy za dobry kontakt z rzeczywistoscig, oceng prawdopodobieristwa zda-
rzen i przetwarzania informacji (Jagieta, 2012, s. 50). ,Rodzic” to osoba aktywna
i wpltywowa, bezwiednie odtwarzajaca w kontaktach spotecznych role decydenta
rodzinnego. ,Dziecko przystosowane” cechuje si¢ postuszenistwem, chetnym pod-
porzadkowaniem si¢ obowigzujacym regulom, a ,,Dziecko twdrcze” po swojemu
rozwigzuje problemy, kieruje si¢ intuicja i pasja odkrywcza, ale bardzo potrzebuje
wsparcia spotecznego. Tak oto, zdaniem psychoanalitykéw, wezesne identyfikacje
rodzinne ksztaltujg zachowania ludzi w typowych sytuacjach zyciowych.

Temperamenty i stany Ja roznicujg afektywne cechy osobowosci ludzi, ale
edukacja jest silnie, a czesto wasko zorientowana na ich struktury poznawcze.
Wincenty Okon (1967, rozdz. II) ujat jej dorobek dydaktyczny w postaci teorii
ksztatcenia wielostronnego obejmujacej cztery drogi uczenia sie jako procesy
zdobywania do$wiadczen przez ucznidéw. Teoria ta obejmuje — w porzadku
zaproponowanym przez autora referatu (Niemierko, 1994) i oznaczonym lite-
rami alfabetu greckiego — nastepujace rodzaje uczenia sie:
Alfa - przez przyswajanie informacji, prowadzace do wiedzy typu ,wiem co’,
Beta - przez dzialanie, prowadzace do wiedzy typu ,wiem jak’,
Gamma - przez odkrywanie, prowadzace do wiedzy typu ,wiem dlaczego’,
Delta - przez przezywanie, prowadzace do wiedzy typu ,wiem kto”
Drogi uczenia si¢ w réznym stopniu akcentuja dwa typy spostrzegania spo-
tecznego. Przewidywang zaleznos¢ przedstawia tabeli 3.

Duzy materializm oznacza przewage zapamigtywanych wiadomosci (jak to
wykonac? co to jest?), a maly — przewage opanowywanych umiejetnosci (prze-
widywanie zjawisk, motywowanie siebie i innych). Duza praktycznos$¢ oznacza
zwigzek z obecnymi potrzebami wlasnymi, a mata - orientacj¢ na domniema-
ne potrzeby przyszte. Sprawczos¢ jest bezposrednio praktyczna dla jednostki,
a wspolnotowos¢ wynika z jej uczestnictwa w kulturze.
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Tabela 3. Drogi uczenia sie a sprawczos¢-wspolnotowosé

Lo Praktyczno$c¢
Wtlasciwosci
duza mala
duz . Dzialanie a. Przyswajanie
Materializm uzy B 1 ! - YSWa) 1
maly 3. Przezywanie y. Odkrywanie
Hipotetyczny korelat Sprawczosc? Wspélnotowos¢?

Takze nachylona intelektualnie jest ogdlna klasyfikacja typéw umystu
(Nosal, 1990), wykorzystywana w typologii diagnostéw psychologicznych
(Paluchowski, 2001, s. 82-85). Jest ona przedstawiona w tabeli 4 z nazwami
typéw wprowadzonymi do diagnostyki edukacyjnej (Niemierko, 2009).

Tabela 4. Typ diagnosty edukacyjnego a sprawczos$¢-wspolnotowos¢

Subiektywi
Wtasciwosci e fzm
duzy maly
y duza Ryzykant Proceduralista
Konkretnos¢ AP
mala Intuicjonista Teoretyk
Hipotetyczny korelat Sprawczos¢? Wspélnotowosé?

W tym ujeciu diagnosta sprawczy $mialo wybiega poza posiadang informacje,
wykorzystujac swoje doswiadczenie zawodowe i zyciowe, podczas gdy diagno-
sta wspdlnotowy dokladnie bada zjawiska edukacyjne i ich uwarunkowania,
zachowujac ostroznos¢ we wnioskowaniu o zaleznosciach.

Wykonano juz badania wiazace typy diagnostow edukacyjnych z ich stanami
Jaidrogami uczenia si¢, potwierdzajace niektore z tych zaleznosci (Niemierko,
2017). A jak te typologie przetozy¢ na uczestnictwo w konferencjach Polskiego
Towarzystwa Diagnostyki Edukacyjnej? Proponuje takie nazewnictwo:

»Stuchacz”, pragnacy gltéwnie poszerzenia wiedzy,

»Nowator”, zorientowany na zdobycze warsztatowe,

»Teoretyk’, wnoszacy oryginalne koncepcje naukowe,

»Dzialacz”, nastawiony na zmiany systemowe w edukacji.
Te cztery typy nie wykluczajg si¢ wzajemnie, wrecz przeciwnie — wydaja sie
wzajemnie wspieraé, tworzac profil uczestnika. Postawy, jakie z osobna repre-
zentujg, sa uporzagdkowane wedlug wzoru poprzednich klasyfikacji w tabeli 5.

Tabela 5. Typ uczestnika konferencji a sprawczos¢é-wspdlnotowosé

Praktyczno$¢
Wtlasciwosci i
duza mala
o, duza Nowator Stuchacz
Konkretnos¢ -
mala Dziatacz Teoretyk
Kategoria postawy Sprawczos¢ Wspélnotowos¢
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Uczestnicy zorientowani na dzialalnos¢ wlasng i lokalng to Nowatorzy, a na
szersze wdrozenia — to Dzialacze. Odbidr tresci konferencji przez Stuchacza
jest konkretny, prosty i bezposéredni, a przez Teoretyka — bardziej abstrakcyj-
no-tworczy. Te cztery postawy moga wspolistnie¢, ale moga tez wyréznia¢ po-
szczegllnych uczestnikow konferencji. Jak jest w istocie, pokaza nam wyniki
Ankiety Jubileuszowej PTDE.

Ankieta Jubileuszowa

Skala postaw do pomiaru typu uczestnictwa w konferencjach diagnostyki
edukacyjnej zostata skonstruowana na podstawie planu zawartego w tabeli 5.
W pierwotnej wersji miata 4 x 10 = 40 pozycji, na ktore uczestnicy XXIV
Konferencji PTDE udzielali odpowiedzi Tak - Raczej tak - I tak, i nie - Raczej
nie — Nie, punktowanych 5-1 lub, rzadziej, 1-5. Analiza uzyskanych wynikow
wytonila pozycje najlepiej charakteryzujace poszczegélne typy: najsilniej apro-
bowane i najlepiej réznicujace uczestnikow. Przedstawia je tabela 6.

Tabela 6. Wybrane pozycje skali postaw uczestnikéw konferencji PTDE

Uczestnik Pozycja X o’ Tit

Konferencja diagnostyczna jest cickawym wydarzeniem. 4,7 | 0,25 | 0,51

A. Podzielam zainteresowania dziataczy Towarzystwa. 4,5 | 0,47 | 0,37
Stuchacz | Krajowe konferencje diagnostyczne wiele mnie ucza. 44 | 0,71 | 0,74
Staram sie uczestniczy¢ w wielu dziataniach Towarzystwa. | 3,0 | 1,76 | 0,65

Konferencje diagnostyczne motywuja mnie do dzialania. 4,3 | 0,61 | 0,35

B. Interesuje mnie gtéwnie to, co wiaze sie z moja praca. 4,0 | 1,19 | 0,40
Nowator | Udziat w konferencjach wzmacnia moja wiare w siebie. 3,7 | 1,19 | 0,55
Wole proste zalecenia niz rozwazania teoretyczne. 3,1 1,47 | 0,64

Doceniam role teoretycznych zatozen diagnozy. 4,2 | 0,51 | 0,59

C. W diagnozach bardzo dbam o poprawno$é¢ pojeciowa. 4,1 | 091 | 0,51
Teoretyk | Kolekcjonuje materialy z zakresu diagnostyki edukacyjnej. | 3,2 | 2,28 | 0,61
Nad wystapieniem na konferencji pracuje pare tygodni. 3,0 | 2,32 | 0,61
Diagnozowanie rozwoju uczniéw Zywo mnie zajmuje. 4,4 | 1,64 | 0,57

D Wykorzystuje tematyke konferencji na swoim terenie. 4,3 | 0,65 | 0,49

Dzialacz | Chetnie wlaczam sie do dziatan naprawczych w edukacji. | 4,0 | 0,76 | 0,69
Moj udzial w konferencji liczy si¢ w rodowisku. 3,5 | 1,53 | 0,65

W tabeli 6 zestawiono pozycje o najwyzszych $rednich arytmetycznych (X)
w badanej grupie, najwigkszej wariancji (0%, i najwyzszej mocy réznicujacej
(ry) jako wspolczynnika korelacji wyniku pozycji z wynikiem sumarycznym
reprezentowanego typu. Pierwszy wskaznik dobrze charakteryzuje dany typ
uczestnika, drugi i trzeci akcentuja réznice wewnatrz badanej grupy.

Wyniki badania pozwolily na przypisanie respondentom ankiety okreslonych
typow uczestnictwa w konferencjach PTDE. Decydowala o tym modalna, naj-
wyzsza warto$¢ punktowa danej kategorii, a w przypadku rozktadow wielomo-
dalnych - kategorii najrzadziej wybierane;j.
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W badaniu wzieto udzial 65 (okoto polowy) uczestnikéw XXIV Konferencji
PTDE, nadto 7 0s6b przystalo nam swoje odpowiedzi za po$rednictwem inter-
netu. Tabela 7 przedstawia ogélne wyniki Ankiety Jubileuszowej po usunigciu
dwu najstabiej roznicujacych pozycji z kazdego wymiaru.

Tabela 7. Sprawczos¢ i wspolnotowos¢ uczestnikow konferencji PTDE

Kategoria Typ Statystyki pomiarowe Liczebno$ci w kategoriach
postawy uczestnika X @2, a ogolem | d=>3 d>5
Sprawczodé Nowator 28,8 15,1 0,51 28 17 9
P Dzialacz | 29,7 19,0 0,52 18 8 4
Wspdlnotowosé Stuchacz 27,9 21,0 0,53 10 2 1
P Teoretyk 29,4 15,1 0,49 16 6 3
Lacznie 115,8 113,1 0,70 72 33 17

Rozktad liczebnosci ogotem: X2 = 3,30; df = 1; p < 0,08

Srednie (X) pokazuja, ze respondenci aprobowali cztery grupy pozycji skali
postaw podobnie, uzyskujac 70-75% z 32 punktéw mozliwych do uzyskania
w kazdym wymiarze. Niska rzetelno$¢ pomiaru (a = 0,5) nie pozwala na jed-
noznaczne przyporzadkowanie ich do pewnego typu uczestnictwa w konfe-
rencjach PTDE, cho¢ umozliwia wnioskowanie o calosci wyodrebnionych
grup. Tylko co drugi badany uzyskal wynik wyrazisty (d > 3), gdy w przyzna-
nym typie jego wynik byl o co mniej 3 punkty wyzszy od wynikow pozostatych
wymiaréw, a co czwarty — bardzo wyrazisty, gdy ten wynik byt wyzszy
o 5 punktow. Mozna zauwazy¢, ze typy sprawcze sg trzykrotnie bardziej wyra-
ziste (25 i 13 uczestnikow) niz wspolnotowe (8 i 4 uczestnikow).

Ogotem typy sprawcze, zorientowane na wilasng dziatalnos$¢ praktyczna, sta-
nowig okolo 2/3 uczestnikéw konferencji (46 0sdb), a tylko 1/3 - typy wspdl-
notowe (26 osdb), nastawione na pomnazanie wlasnej i cudzej wiedzy Tego
podziatu nie powinni$my jednak traktowac kategorycznie, bo wyniki poszcze-
golnych wymiaréw skali sa wprawdzie nisko i niepewnie (0,16-0,24), ale do-
datnio skorelowane, a tylko Teoretyk wylamuje si¢ z tej reguty, czym zajmiemy
sie w dalszej czesci referatu.

Typy sprawcze: Nowator i Dzialacz

Nowator, dominujacy typ sprawczy, to uczestnik w wigkszoéci przypadkow
(90%) niebedacy cztonkiem PTDE, delegowany przez szkote (70%), po raz
pierwszy uczestniczacy w konferencji diagnostyki edukacyjnej (60%), ale
mogl tez uczestniczy¢ w wielu konferencjach (srednio az w o$miu), zachowu-
jac motywacje innowacyjna.

Nowator jest silnie skupiony na praktycznych aspektach diagnostyki edukacyj-
nej, jej pedagogicznej uzytecznosci i swoim warsztacie pracy. Od ogoétu uczestni-
kow konferencji rézni si¢ mniejszym zainteresowaniem teoria (t = 2,93; p < 0,01)
i mniejszym zainteresowaniem dziatalno$cig na szersza skale (¢ = 2,12; p < 0,05).
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Skrajny przypadek nastawienia nowatorskiego przedstawia tabela 8.

Tabela 8. Profil zdecydowanego Nowatora

Punktacja wedtug kategorii

3 5 + 3

8 =] = S Instytucja | Konferencje PTDE
= L ~ . .

S £ I s $rednia

= S S S

2 Z = A
28 37 22 27 28 szkota 1 nie

Osoba przedstawiona w tabeli 8 jest nowym uczestnikiem konferencji PTDE
delegowanym przez szkote. Czuje si¢ nowatorem, a na pewno nie teoretykiem.

Dzialacze s takze najczedciej delegowani przez szkole (11 przypadkéw), ale
bywa, ze przez uczelni¢ (4 przypadki). Potowa z nich byla na konferencji PTDE
po raz pierwszy, a druga polowa ma do$¢ dlugi (Srednio takze 8 lat) staz tego
typu, ale cztonkéw PTDE jest tu tylko troje (15%). Reprezentant Dzialaczy jest
przedstawiony w tabeli 9.

Tabela 9. Profil zdecydowanego Dzialacza

Punktacja wedtug kategorii
3 s | % 3
8 = %‘ & Instytucja | Konferencje PTDE
5 = = s $rednia
B o 3 S
7} Z = A
17 29 29 37 28 WOM 4 nie

Osoba przedstawiona w tabeli 9 jest delegowana przez Wojewodzki Osrodek
Metodyczny juz po raz czwarty. Interesuja ja systemowe zmiany w edukacji i na
pewno nie chce sie ograniczy¢ do roli stuchacza wystgpien konferencyjnych.

Przedstawiciele obydwu typéw sprawczych, Nowatorzy i Dzialacze zoriento-
wani na praktyczne zastosowania diagnostyki edukacyjnej, stanowig niewat-
pliwie jedng z sit motorycznych pedagogiki. Jedni z nich wiaza si¢ z PTDE na
dluzej, inni - liczniejsi — s3 obecni tylko na pojedynczych konferencjach i takie
doswiadczenie im wystarcza.

Typy wspolnotowe: Stuchacz i Teoretyk

Stuchacz woli odbiér nowej informacji niz jej wytwarzanie, gromadzi wie-
dzg¢ fachowa w pozycji podyplomowego studenta i czyni to systematycznie.
Ta stosunkowo niewielka grupa (niespetna 15%) uczestnikéw wyrdznia sie
frekwencja ($rednio 9 konferencji) i przywigzaniem do PTDE (60%). Deleguja
ich wszystkie rodzaje instytucji: szkoty, osrodki metodyczne, komisje egzami-
nacyjne, uczelnie i firmy zewnetrzne.
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Najwyzsza punktacje w roli stuchacza uzyskala osoba przedstawiona w tabeli 10.

Tabela 10. Profil zdecydowanego Stuchacza

Punktacja wedlug kategorii
3 5 | % 3
=) = = = Instytucja | Konferencje PTDE
5 = = S $rednia
3 ° I N
%) Z = A
38 36 35 34 36 szkota 20 tak

Charakterystyczng cecha tej osoby oraz kilku innych uczestnikéw tego typu
jest wysoki wynik w kazdej z czterech kategorii oraz systematyczny udzial
w kolejnych konferencjach. W ankiecie nie pytano tych oséb o wiek, ale ich
dane wskazuja, ze moze by¢ wyzszy od przecietne;.

Teoretyk maistotny statystycznie zwigzek ze Stuchaczem (r=0,47) iz Dziataczem
(r =0,36), ale brak zwigzku z Nowatorem (r = -0,13). Jest czesto (60%) czton-
kiem PTDE, ma najdluzszy $redni staz konferencyjny (10 spotkan), a bywa
delegowany przez kazdego typu instytucje edukacyjna, w co czwartym przy-
padku przez szkole. Tabela 11 przedstawia jednego z Teoretykdw:

Tabela 11. Profil zdecydowanego Teoretyka

Punktacja wedlug kategorii

3 5 £ 3

3 = o ] Instytucja | Konferencje PTDE
= L _~ . .

S s b S $rednia

= S IS S

%) Z = A
31 29 40 33 33 uczelnia 24 tak

Zwraca uwage komplet punktow w kategorii Teoretyka oraz udziat we wszyst-
kich dotychczasowych konferencjach diagnostyki edukacyjne;j.

Dwa typy wspolnotowe, Teoretyk i Stuchacz, stanowig trzon kadrowy Polskiego
Towarzystwa Diagnostyki Edukacyjnej. Cztonkostwo tego stowarzyszenia jest
w potaczonych grupach istotnie czestsze (X = 11,35; df = 1; p < 0,001) niz
w grupach zorientowanych sprawczo. Nalezy sadzi¢, ze ich oczekiwania na-
ukowe i organizacyjne od PTDE sg takze wigksze.

Synteza badania i wnioski programowe dla PTDE

Sprawcy zmian w otoczeniu i pilni odbiorcy informacji wystepuja w spo-
teczenstwie réwnolegle, ale w odmiennych funkcjach. Jedni i drudzy s3 po-
trzebni w dzialalnosci stowarzyszen, a faczenie tych dwu funkgji jest pozada-
ne. Dzialania sprawcze wdrazaja nowe rozwigzania, potwierdzajg ich walory
i mnoza korzysci praktyczne. Zachowania wspolnotowe zwigkszajg spdjnosc
stowarzyszen i wzmacniaja ich potencjal poznawczy. Przybierajac perspekty-
We sprawcy, upraszczamy obraz rzeczywistosci, dzieki czemu fatwiej odnosimy
sukces. Przybierajac perspektywe biorcy, uzalezniamy si¢ od otoczenia i nara-
zamy sie na wahania samooceny.
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Badanie sylwetek spotecznych uczestnikow konferencji popularnonaukowych
jest wchodzeniem na teren niskiej trafno$ci pomiaru. Wyraziste profile sa
rzadkie, bo w deklarowanych postawach przejawia si¢ ogélne nastawienie do
dziedziny, spoleczenstwa i roli zawodowej. Z tego powodu skala potaczonych
typow jest bardziej rzetelna (a = 0,7) niz skale poszczegdlnych typow (a 0,5).
Sta¢ nas tylko na typologie, ktdra jest stabszym uporzadkowaniem obiektow
niz klasyfikacja, ale w naukach spotecznych naturalnym i pozytecznym.

Najostrzej skontrastowani s3 Nowator z Teoretykiem, co odtwarza napiecia
znane w szkolnictwie od dawna. Gdy nauczyciele méwig nam ,to teoria!’,
czegsto maja na mysli poglady i zalecenia, ktore tworza idealne wzory nijak
majace sie do warunkow, w jakich pracuja. Uwazaja, ze teoretycy odrywaja sie
od rzeczywistosci, co bywa niestety prawda.

Pamietamy doswiadczenie wakacyjnych szkot dydaktyki, w ktérych pracowni-
cy wyzszych uczelni i nauczyciele szkdt nizszego szczebla trzymali si¢ osobno,
a organizatorzy obmyslali sposoby na integrowanie uczestnikdéw przez wyzna-
czanie im miejsc w stotéwce. Odnotujmy, ze obydwie grupy pedagogéw wyso-
ko oceniaty letnie szkoty dydaktyki wlasnie ze wzgledu na wzajemny kontakt.

Wyrdznienie dwu postaw i czterech typdw uczestnictwa w konferencjach daje
podstawe wladzom Polskiego Towarzystwa Diagnostyki Edukacyjnej do sta-
rannego wywazania programu dziatalnosci. Stuchacz powinien w nich znalez¢
atrakcyjng informacje, Nowator — uzyteczne wzory warsztatowe, Teoretyk —
inspiracje do tworczych koncepcji, a Dzialacz - strategie wplywu na instytucje
edukacyjne. To nie jest, bron Boze, wydumany postulat, lecz zacheta do konty-
nuacji dziatan Towarzystwa. W tym sensie model sprawczosci-wspdlnotowo-
$ci uwypukla jego dorobek. I przydaje jubileuszowi blasku!
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Zalacznik
ANKIETA JUBILEUSZOWA

Zbliza si¢ XXV Krajowa Konferencja Diagnostyki Edukacyjnej. Z tej okazji pragniemy przepro-
wadzi¢ badanie, ktore poglebiloby nasza i Waszg znajomos¢ osobistych motywow uczestnictwa
w pracach Towarzystwa i pozwolilo ulepszy¢ jego dziatalnosc.

Ankieta ma postac skali postaw. Prosimy o wyrazenie (znakiem V) swojego stanowiska wobec
twierdzen zawartych w 32 pozycjach kwestionariusza i przekazanie go wlasnorecznie lub listow-
nie Zarzgdowi. Zarzagd PTDE

Tak | Raczej Itak, | Raczej Nie

Poglad tak inie nie

. Podzielam zainteresowania dzialaczy Towarzystwa.

. Interesuje mnie gléwnie to, co wiaze si¢ z mojg praca.

. Kolekcjonuje materiaty z zakresu diagnostyki edukacyjne;.

. Diagnozowanie rozwoju uczniéw Zywo mnie zajmuje.

. Staram si¢ uczestniczy¢ w wielu dzialaniach Towarzystwa.

. Chetnie korzystam ze wzoréw innowacji dydaktycznych.

. Nad wystgpieniem na konferencji pracuj¢ pare tygodni.

. Najtrafniejsze diagnozy podpowiada mi intuicja.

O [0 [N |\ |U | | W ||

. Krajowe konferencje diagnostyczne wiele mnie uczg.

—_
(=}

. Wolg analizy statystyczne niz przyktady praktyczne.

—_
—

. Mocniej czuje si¢ w praktyce niz w teorii diagnozy.

Ju—
)

. M6j udzial w konferencjach liczy si¢ w §rodowisku.

Ju—
W

. Konferencja diagnostyczna jest ciekawym wydarzeniem.

—
'S

. Bardzo interesujg mnie typowe sytuacje diagnostyczne.

—
wv

. Doceniam role teoretycznych zalozen diagnozy.

—
N

. Unikam dlugich dyskusji na tematy wychowawcze.

—
~

. Najchetniej stosuje standaryzowane narzedzia diagnozy.

—
o

. Unikam skomplikowanych procedur diagnostycznych.

—_
Nel

. Fakty uwazam za wazniejsze niz wszelkie teorie.

N8
(=}

. Unikam angazowania si¢ w cudze problemy.

)
—

. Na konferencjach gromadze szczegélowe informacje.

N
)

. Konferencje diagnostyczne motywujg mnie do dzialania.

N
w

. W diagnozach bardzo dbam o poprawnos¢ pojeciows.

[\ )
RN

. W diagnozowaniu wykorzystuje zdolno$¢ do empatii.

o
w

. Wolg proste zalecenia niz rozwazania teoretyczne.

o
N

. Wiecej korzystam z czytania materiatéw niz z prelekcji.

N
~N

. Staram si¢ wyjasnia¢ przyczyny zachowania ucznidw.

1\
sl

. Wykorzystuje tematyke konferencji na swoim terenie.

N
Nel

. Najwyzej ceni¢ dokladnos¢ diagnozy edukacyjne;j.

o
S

. Udzial w konferencjach wzmacnia moja wiare w siebie.

w
—_

. Przez praktyke sprawdzam teorie diagnostyczne.

32. Chetnie wlgczam si¢ do dziatan naprawczych w edukacji.

Instytucja delegujaca (zaznacz): Szkota...... Placéwka doskonalenia nauczycieli...... Okregowa
komisja egzaminacyjna...... Uczelnia, instytut naukowy...... Inna......

Uczestnictwo w konferencjach PTDE (podaj liczbe):......
Czlonkostwo w PTDE: Tak...... Nie......
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