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Analiza wynikow
ustnego egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego
w wojewddztwie pomorskim w 2017 roku

Wstep

W systemie egzamindw zewnetrznych umiejetnosci praktyczne s sprawdzane
miedzy innymi podczas egzaminu maturalnego w czesci ustnej. W Okregowej
Komisji Egzaminacyjnej w Gdansku podjeto probe analizy szczegdétowych
wynikow uzyskanych przez zdajacych z ustnego egzaminu maturalnego z je-
zyka angielskiego.

Moéwienie jest najczestsza forma kontaktu, dlatego nalezy uznac je za jedna
z podstawowych umiejetnoséci praktycznych zdobywanych miedzy innymi
w szkole. Wiele panstw (w tym Szwecja, Finlandia, Francja, Hiszpania, Polska,
Rumunia, Czechy, Austria) wprowadzito standaryzowane testy sprawdzajace
umiejetnosci praktyczne z méwienia w jezykach obcych przynajmniej na jed-
nym poziomie edukacyjnym'.

Do okregowych komisji egzaminacyjnych przesylany jest przez dyrektorow
szkot ostateczny wynik zdajacych uzyskany z czesci ustnej egzaminu matural-
nego z jezyka angielskiego. Wynik ten wystawia przedmiotowy zespol egzami-
nacyjny sktadajacy si¢ z dwoch nauczycieli jezyka angielskiego, w tym jednego
z uprawnieniami egzaminatora, a drugiego spoza szkoty macierzystej zdajacego.

Cel analizy

Gléwnym celem badania jest poznanie poziomu umiejetnosci maturzystow
w postugiwaniu si¢ jezykiem angielskim w mowie zaprezentowanego na egza-
minie maturalnym w 2017 roku. Dodatkowym celem jest sprawdzenie zalez-
nosci pomigdzy postugiwaniem si¢ jezykiem angielskim w mowie a pozosta-
tymi sprawdzanymi umiejetnosciami, to jest rozumieniem tekstow stuchanego
i czytanego oraz pisaniem.

Zalozono, ze wnioski z analizy wynikéw uzyskanych przez zdajacych pozwola
na wskazanie zardwno mocnych, jak i stabych stron egzaminu. Moga przyczy-
ni¢ sie do przygotowywania kolejnych zadan egzaminacyjnych oraz zosta¢ wy-
korzystane w programie szkolen kandydatow na egzaminatoréw okregowych
komisji egzaminacyjnych.

! Na podstawie: Komisja Europejska/EACEA/Eurydice, 2015. Languages in Secondary Education: An
Overview of National Tests In Europe — 2014/15 (Jezyki obce w szkolnictwie srednim. Przeglad egzami-
néw krajowych w Europie -2014/15). Raport Eurydice. Luksemburg: Urzad Publikacji Unii Europejskiej.

328



Diagnozowanie umiejetnosci praktycznych w toku ksztalcenia i egzaminowania

Zalozenia

Podstawowym zalozeniem egzaminéw zewnetrznych jest konstruowanie po-
szczegolnych zestawdw egzaminacyjnych, ktore losuja zdajacy, na podobnym
poziomie trudnosci. Ponadto zatozono, Ze wypelniona przez egzaminatoréw
Karta indywidualnej oceny czesci ustnej egzaminu maturalnego z jezyka an-
gielskiego pozwoli na uzyskanie dodatkowych informacji o poziomie umie-
jetno$ci maturzystow.

Dobor proby

Dazenie do uzyskania reprezentatywnych danych wigzalo si¢ z wytypowa-
niem w kazdym powiecie wojewodztwa pomorskiego od jednej do kilku
szkol. Szkoly byty dobierane na podstawie wynikéw srednich egzaminu ust-
nego z jezyka angielskiego w 2016 roku oraz liczby maturzystow w powiecie.
Zwrocono sie do 53 dyrektorow szkol z prosba o wzigcie udzialu w badaniu.
Trzydziestu siedmiu dyrektoréw przestalo wypelnione przez przedmiotowy
zespol egzaminacyjny Karty indywidualnej oceny czeici ustnej egzaminu ma-
turalnego z jezyka angielskiego maturzystéw z jednej lub kilku klas.

Lacznie uzyskano szczegdétowe wyniki czesci ustnej 1032 maturzystow z licedw
ogolnoksztalcacych i technikow.

Opis egzaminu

Absolwent, przystepujac do egzaminu maturalnego z jezyka obcego nowozyt-
nego, zdaje obowiazkowo:

1. egzamin ustny (bez okreslania poziomu),

2. egzamin pisemny na poziomie podstawowym.
Dodatkowo moze przystapi¢ do egzaminu pisemnego z wybranego jezyka ob-
cego nowozytnego na poziomie rozszerzonym lub dwujezycznym.

Zadania egzaminacyjne sprawdzaja wiadomosci i umiejetnosci zawarte w wy-
maganiach okreslonych w podstawie programowej. Dokladny opis egzaminu
dostepny jest w Informatorze o egzaminie maturalnym z jezyka angielskiego,
zwanym dalej Informatorem, dostepnym na stronach Centralnej Komisji
Egzaminacyjnej. W odniesieniu do przyjetego w Unii Europejskiej systemu
Europejski System Opisu Ksztalcenia Jezykowego mozna przyjaé, ze zakres
umiejetnosci egzaminu pisemnego na poziomie podstawowym miesci sie
w przedziale B1, B1+ na skali ESOK]J? i B2, B2+ na poziomie rozszerzonym.
Do egzaminu ustnego uczniowie podchodzg bez okreslania poziomu umiejet-
nosci i miedci sie¢ on w przedziale B1-B2 na skali ESOK].

Forma egzaminu ustnego zostala dokladnie opisana w Informatorze’.

Egzaminatorzy oceniaja zdajacych zgodnie z Kryteriami oceniania wypowiedzi
ustnych przygotowanymi przez Centralng Komisje Egzaminacyjna.

2 ESOK] - Europejski System Opisu Ksztalcenia Jezykowego.

* Centralna Komisja Egzaminacyjna, Informator o egzaminie maturalnym z jezyka angielskiego od roku
szkolnego 2014/15, Warszawa 2013.

329



XXIII Konferencja Diagnostyki Edukacyjnej, £6dz 2017

Kryteria oceniania wypowiedzi ustnych*

Sprawnosé¢ komunikacyjna

Ocena sprawnosci komunikacyjnej jest dokonywana w kazdym zadaniu osobno.
W ocenie bierze sig najpierw pod uwage, do ilu elementow z polecenia ucze# sig
odnidst w swojej wypowiedzi oraz ile z tych elementow rozwingt w zadowalajg-
cym stopniu. Punkty przyznaje si¢ zgodnie z Tabelg A.

Tabela A
Do ilu elementéw zdajacy Ile elementéw rozwingl?
sie odnidst? 4 3 2 1 0
4 6 p. 5p. 4p. 3p. 2p.
3 4 p. 3p. 2p. 1p.
2 3p. 2p. 1p.
1 1p. 0p.
0 0p.

Od uzyskanej w ten sposob liczby punktow mozna nastgpnie odjgc punkty, w za-
leznosci od zakresu pomocy, jakiej zdajgcy potrzebuje ze strony egzaminujgcego,
oraz - w przypadku zadania 1. - adekwatnosci wypowiedzi do tematu i kontek-
stu rozmowy lub zadanego pytania, zgodnie z Tabelg B.

Tabela B

zdajacy nie potrzebuje LUB bardzo rzadko potrzebuje pomocy ze strony

egzaminujacego punkty wg
[dodatkowo w zad. 1]: ORAZ wypowiedzi zdajacego sa adekwatne do tematu tabeli A

i kontekstu rozmowy oraz wypowiedzi egzaminujacego

zdajacy czasami potrzebuje pomocy ze strony egzaminujacego pltlafll)l(ea}if X’g
[dodatkowo w zad. 1]: ORAZ/LUB wypowiedzi zdajacego sg czgéciowo nieade- | “. © *
kwatne do tematu i kontekstu rozmowy oraz wypowiedzi egzaminujacego (do zera)
zdajacy potrzebuje znacznej pomocy ze strony egzaminujacego P ltlﬁ)ketﬁ’ Xg
[dodatkowo w zad. 1]: ORAZ/LUB wypowiedzi zdajacego sa czesto nieade- minus 2
kwatne do tematu i kontekstu rozmowy oraz wypowiedzi egzaminujacego (do zL:era)

Zakres struktur leksykalno-gramatycznych

szeroki zakres struktur leksykalno-gramatycznych; zdajacy swobodnie wypowiada si¢ na
4 p. | tematy proste i zlozone; formutujac wypowiedz na tematy zlozone, rzadko stosuje stowa
oraz struktury o wysokim stopniu pospolitoéci, takie jak mily, interesujacy, fajny

zadowalajacy zakres struktur leksykalno-gramatycznych; zdajacy swobodnie wypowiada sie
3 p. | na tematy proste i ztozone; formutujac wypowiedz na tematy zlozone, stosuje jednak gtéwnie
stowa oraz struktury o wysokim stopniu pospolitoéci, takie jak mily, interesujacy, fajny

ograniczony zakres struktur leksykalno-gramatycznych; zdajacy dos¢ swobodnie
wypowiada sie na tematy proste, tematy bardziej zlozone sprawiaja mu klopoty

bardzo ograniczony zakres struktur leksykalno-gramatycznych; zdajacy ma kiopoty
z wypowiadaniem si¢ na tematy proste

brak wypowiedzi LUB wypowiedz calkowicie niekomunikatywna; zdajacy nie jest w sta-
nie wypowiedzie¢ si¢ nawet na tematy bardzo proste

2p.

1p.

0p.

4 Tamze.
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Poprawnos¢ struktur leksykalno-gramatycznych

4 p. | sporadyczne bledy leksykalne i gramatyczne, niezakldcajace komunikacji

3 p. | dos¢ liczne bledy leksykalne i gramatyczne, niezakldcajace komunikacji lub czasami
zakldcajace komunikacje

2 p. | liczne bledy leksykalne i gramatyczne, czesto zakldcajace komunikacje

1 p. | bardzoliczne bledyleksykalne i gramatyczne, w znacznym stopniu zakldcajace komunikacje
0 p. | brak wypowiedzi LUB wypowiedz calkowicie niekomunikatywna

Wymowa

W ocenie wymowy bierze sie pod uwage bledy w wymowie dzwigkow i/lub ak-
centowaniu i/lub intonacji oraz ich wplyw na komunikatywnos¢ wypowiedzi.

2 p. | brak btedéw w wymowie LUB bledy w wymowie nie zakt6caja komunikacji

1 p. | bledy w wymowie czasami zakltdcaja komunikacje

bledy w wymowie czesto zakldocajg komunikacje LUB uniemozliwiajg zrozumienie ko-
0 p. | munikatu
brak wypowiedzi LUB wypowiedz calkowicie niekomunikatywna

Plynnos¢ wypowiedzi

w wypowiedzi nie wystepuja pauzy LUB wystepuja pauzy, ktore czasem s nienaturalne,
Zp jednak nie zakldcajg odbioru komunikatu

1 b, | PAUZy w wypowiedzi wystepuja czesto i sg nienaturalne; zakt6caja czasami odbidr ko-
P-| munikatu

0p, | PAUZY W wypowiedzi wystepuja bardzo czesto i sg nienaturalne; zakldcaja odbior komunikatu
P/ brak wypowiedzi LUB wypowiedz catkowicie niekomunikatywna

Zdajgcy, ktorzy nie przystapili do realizacji wszystkich zadan, mogqg za zakres
i poprawnos¢ struktur leksykalno-gramatycznych oraz wymowe i ptynnosé wy-
powiedzi otrzymac maksymalng liczbe punktow okreslong w ponizszej tabeli:

Liczba zadan, do . . iy iy
Kt . | Zakres $rodkow Poprawnos¢ Plynnos¢
orych przystapit lek srodkdw lek Wymowa edzi
zdajacy eks.-gram. | srodkow leks.-gram. wypowiedzi
2 zadania maks. 2 punkty | maks. 2 punkty | maks. 2 punkty | maks. 2 punkty
1 zadanie maks. 1 punkt maks. 1 punkt maks. 1 punkt | maks. 1 punkt

Zaproponowana skala punktowania premiuje umiej¢tnos¢ przekazywania
informacji i 60% wyniku zalezy od tego, czy uczen odnidst sie do informacji,
ktérg ma do przekazania, i jg rozwingl. Wagi innych ocen sa w znaczacym
stopniu nizsze niz sama umiejetno$¢ przekazania informacji. Na egzaminie
ustnym ocenianiu podlegaja praktyczne umiejetnosci postugiwania si¢ jezy-
kiem obcym - skutecznos¢ komunikacyjna zdajacych.

Nalezy pamietaé, ze ocena egzaminu ustnego jest procesem trudnym, w duzo
wigkszym stopniu podatnym na zaburzenia i czynniki zewnetrzne takie jak: te-
mat rozmowy, cechy osoby prowadzacej egzamin i zdajacego itp. Dodatkowym
nieodlgcznym elementem podlegajacym ocenie umiejetnosci méwienia jest
umiejetnos¢ stuchania, ktéra réwniez jest osobno badana — w trakcie czesci pi-
semnej egzaminu maturalnego. W trakcie egzaminu ustnego stuchanie nie jest
ocenianie oddzielnie od méwienia, jednak umiejetnos¢ ta w znacznym stopniu
moze wplyna¢ na wynik, poniewaz jest nieodlgcznym elementem komunikacji.
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Wyniki analizy

Analizie poddano 1032 wyniki 0séb przystepujacych po raz pierwszy do
wszystkich egzaminéw obowigzkowych. Podstawowe dane statystyczne dla
wybranej proby oraz wszystkich zdajacych z wojewddztwa pomorskiego
przedstawiono w tabeli 2 oraz na wykresach 11i 2.

Tabela 2. Wyniki zdajacych z egzaminu ustnego - podstawowe parametry staty-
styczne w 2017 roku

Li .. | Minimum | Maksimum | Mediana | Modalna \,N'ynilf Odchylenie
iczebnosé (%) (%) (%) (%) $redni | standardowe
(%) (%)
Proba 1032 0 100 77 100 70,3 26,6
Zdajacy
Z Woj. 13 830 0 100 73 100 68,4 26,2
pomorskiego
20
% "8 20
2 15 £ s
g 3
< N
< 10 5 10
E 0 s ||||II|I|”||“| = oM l“"”"""”””

0 7 1320 27 33 40 47 53 60 67 73 80 87 93 100 0TS 208 21855 0N ATSS 60N 6NN S0NEHS 00

Wykres 1. Rozklad wynikow zdajacych Wykres 2. Rozklad wynikéw zdajacych
z egzaminu ustnego z jezyka angielskie- zegzaminu ustnego z jezyka angielskiego
go bioracych udzial w badaniu w 2017 r., z wojewddztwa pomorskiego w 2017 r.,
N =1032 N=13830

Réznica pomiedzy wynikiem $rednim préby a wynikami wszystkich zdaja-
cych egzamin ustny z jezyka angielskiego na egzaminie maturalnym wyniosta
niecale dwa punkty procentowe, natomiast réznica w zdawalnosci egzaminu
wyniosla niecaly jeden punkt procentowy. Dowodzi to, ze préba dobrze repre-
zentuje zdajacych z wojewddztwa pomorskiego.

Z przedstawionych danych wynika, ze z egzaminu ustnego az 15% badanych
osiaga wynik na poziomie 100% punktéw mozliwych do uzyskania. Kolejna co
do liczebnosci, ponad 7%, grupg badanych sg osoby, ktére uzyskaty doktadnie
30%, czyli najnizszy wynik oznaczajacy zaliczenie tej czesci egzaminu.

W celu szczegdtowej analizy danych na podstawie wynikéw wszystkich zdaja-
cych z wojewddztwa pomorskiego opracowano 9-stopniowg skale staninowg”.
Poniewaz okolo 15% zadajacych osiagneto maksymalny wynik z egzaminu,
stanin 8 i 9 zostaly zsumowane.

> Opis budowy skali staninowej: B. Niemierko, Testy osiggniec szkolnych podstawowe pojecia i techniki obli-
czeniowe, WSiP, Warszawa 1975, s. 149.
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Tabela 3. Skala staninowa wynikow ustnego egzaminu z jezyka angielskiego opra-
cowana na podstawie danych z wojewddztwa pomorskiego w 2017 r., N = 13 830

Numer stanina Nazwa stanina Wynik procentowy

1 najnizszy 0-27
2 bardzo niski 30
3 niski 33-43
4 nizej $redni 47-63
5 $redni 67-80
6 wyzej $redni 83-90
7 wysoki 93-97

8i9 bardzo wysoki i najwyzszy 100

Numery zestawdw losowanych przez prébe badawcza rozkladaty si¢ réwno-
miernie. Srednia fatwo$¢ zestawow wahala sie pomigdzy 60% a 82%. W dalszej
analizie przyjeto, ze wynik osiggniety przez zdajacego nie zalezal od numeru
wylosowanego zestawu.

Dodatkowo z powodu braku rozgraniczenia poziomu trudnosci twércy kon-
cepcji egzaminu zatozyli, ze na egzaminie fatwos¢ poszczegélnych zadan w ze-
stawie w znacznym stopniu powinna sie réznic.

Tabela 4. Rozwiazywalnos¢ zadan i kryteriow egzaminu maturalnego, N = 1032

Rozwiazywalnoséé
zadan kryteriow
zadanie 1. zadanie 2. zadanie 3.| zakres | poprawno$¢ | wymowa | ptynnos¢ | ogétem
75% 73% 60% 66% 63% 86% 82% 70%

Z tabeli 4 wynika, ze zadanie 1. i zadanie 2. s3 o bardzo podobnym poziomie
trudnosci. Zadanie 3. jest dla zdajacych umiarkowanie trudne. Jest to zgodne
z zalozeniami egzaminu. Zadanie 3. jest trudniejsze i wymaga opanowania
wigkszych umiejetnosci jezykowych niz zadania 1. i 2. Egzaminatorzy najwy-
zej oceniaja wymowe oraz plynnos¢ wypowiedzi, a najnizej poprawnos¢.

Podczas oceniania egzaminator mdgl przyznawa¢ punkty ujemne za pomoc
w rozwigzywaniu zadan (patrz: tab. 5).

Tabela 5. Liczba badanych, ktérym przyznano punkty ujemne za zadania, N = 1032

. Liczba przypadkéw przyznania
Zadanie - - : —
jednego punktu ujemnego dwoch punktow ujemnych
1. 0 0
2. 15 0
3. 16 0

Egzaminatorzy sporadycznie uzywali tego kryterium. Zaden egzaminator nie
odjat dwoch punktéw za zadanie. Tylko jednemu maturzyscie odjeto po jed-
nym punkcie za dwa rézne zadania. W 20 szkotach sposrod 37 badanych szkot
nie przyznano zadnemu maturzyscie punktu ujemnego.
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Nalezy zastanowi¢ si¢, czy forma oceniania egzaminu trafnie odwzorowuje
pomoc egzaminatora.

Dobrym wskaznikiem oceniajgcym zaréwno jakos¢ pracy egzaminatordw, jak
i stosowanie schematu oceniania moze by¢ wskaznik poziomu wykonania po-
szczegdlnych elementéw oceny (patrz: tab. 6).

Tabela 6. Poziom wykonania zadan i kryteriow egzaminu maturalnego z uwzgled-
nieniem numeru stanina

Poziom wykonania
Numer p oy
stanina zadan kryteriow
zadanie 1. | zadanie 2. | zadanie 3. | zakres | poprawno$¢ | wymowa | plynnosé
1 9% 9% 3% 8% 6% 14% 6%
2 33% 30% 18% 26% 27% 57% 52%
3 42% 42% 26% 33% 31% 59% 55%
4 64% 58% 40% 50% 48% 88% 74%
5 84% 77% 57% 68% 64% 95% 93%
6 94% 92% 77% 81% 78% 99% 98%
7 99% 98% 94% 93% 84% 100% 100%
8i9 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Latwo zauwazy¢, Ze w ocenie zadnego z zadan ani zadnej z umiejetno$ci ma-
turzysci z nizszego stanina nie uzyskali wynikéw wyzszych od maturzystow ze
stanina wyzszego. Swiadczy to o poprawnosci stosowania schematu oceniania
oraz o prawidiowej koncepcji egzaminu. Nalezy zwrdci¢ uwage na réznice po-
ziomu wykonania wymagan okres$lonych kryteriami pomiedzy maturzystami
z wynikami niskimi (staniny 1, 2 i 3).

Latwos$¢ w ocenie wymowy i plynnosci wypowiedzi jest nieznacznie nizsza
dla zdajacych z drugiego stanina niz dla uczniéw ze stanina 3, jednak nie jest
istotna statystycznie. Efekt ten jest kumulowany poprzez krétka skale ocenia-
nia (0-1-2 punkty) oraz prog zaliczenia egzaminu.

Druga grupa wzbudzajaca badawcze zainteresowanie jest grupa oséb z wyni-
kami wysokimi (staniny 7, 8 i 9). Okoto 15% badanych uzyskuje maksymalny
wynik z egzaminu. Swiadczy to o bardzo dobrym w tej grupie poziomie opa-
nowania badanych umiejetnosci.

Skala zastosowana do oceny zadan nie niesie ze sobg informacji, ile elementéw
uczen rozwingl, a do ilu zaledwie sie odniost. Tylko w Karcie indywidualnej
oceny czesci ustnej egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego egzaminator
nanosi informacje o umiejetnosciach rozbudowy wypowiedzi przez maturzy-
stow. Na ponizszym przykladzie wida¢, zgodnie z Kryteriami oceniania wy-
powiedzi ustnych, ze pomimo réznych ocen elementéow wypowiedzi zdajacy
otrzymat takg samg liczbe punktéw za zadania 1-3.
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Zadanie 1. * | Zadanie 2. * Zadanie 3. * -
el Lo ... opis obrazka uzasad. wyboru Zadanie 1. 0-1-2-X-4-5-6
el 2 ... pytanie 1. uzasad. odrzucenia Zadanie 2. 0-1-2-¥-4-5-6

|Z| = - Zadanie 3. 0-1-2-X-4-5-6
el.3.: ... ffamel fﬂmel.
eld: ... tanie 3. pytanie 2.

|Z| |"j|:| Zakres 0-1-§-3-4
Pomoc? Pomoc? Pomoc?
Adekwatnosé? Poprawno$é 0-1-X-3-4
Notatki: Wymowa 0- x7 2

Plynnosé¢ 0-n-2

Ponizej przeanalizowano elementy wypowiedzi wszystkich zdajacych biora-
cych udzial badaniu (patrz: tab. 7 i 8).

Tabela 7. Procent elementow, ktorych zdajacy nie podjeli, odniesli si¢ do nich lub
je rozwineli, N = 1032

Procent elemento6w,
Zadanie | kt6rych egzaminowani | do ktérych egzaminowani | ktore egzaminowani
nie podjeli sie odniesli rozwineli
1. 7% 25% 68%
2. 10% 23% 67%
3. 13% 37% 50%

Zauwazmy, ze liczba elementéw wypowiedzi, do ktérych egzaminowani sie
odnosili i je rozwijali, jest podobna w zadaniach 1. i 2. Do okoto 25% ele-
mentéw wypowiedzi egzaminowani tylko si¢ odnosili i nie potrafili rozwing¢
wypowiedzi. Schemat punktowania pozwala na doktadniejsza analiz¢ odpo-
wiedzi do zadania 3.

Tabela 8. Liczba odpowiedzi do zadania 3. (w %), w ktérych zdajacy nie podjeli
proby, odniesli sie lub rozwingli wybrane elementy wypowiedzi, N = 1032

El Egzaminowani nie podeli Egzaminowani Egzaminowani
ement . .o . g, I e
proby odpowiedzi sie odniesli rozwineli odpowiedz
Uzasadnienie wyboru 39 39% 58%
propozycji
Uzasadnienie 9% 42% 49%
odrzucenia propozycji
Pytanie 1. 17% 35% 48%
Pytanie 2. 21% 35% 44%

Analiza wynikéw zadania 3. wskazuje, ze egzaminowani najlepiej radzg sobie
z uzgadnianiem wyboru propozycji. Wigkszym problemem bylo uzasadnie-
nie odrzucenia drugiej propozycji, jednak najwigksze trudnosci zdajacym
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przysporzyly odpowiedzi na pytania egzaminujacych. Nalezy zaznaczy¢, ze
egzaminator wybieral dwa sposrod kilku zaproponowanych pytan o podob-
nym poziomie trudno$ci, w zaleznosci od przebiegu wczedniejszej konwer-
sacji. Okoto 20% badanych nie podjeto proby odpowiedzi na zadane pytania,
a niecala polowa umiala odpowiednio rozwing¢ swoja odpowiedz. Analiza
wynikow pokazuje réwniez, ze propozycje pytan sa na podobnym poziomie
trudnosci, co jest zgodnie z zalozeniami egzaminu.

Wyniki egzaminu ustnego a inne sprawnosci jezykowe

Interesujace wydaje sie poréwnanie wynikéw egzaminu ustnego z pozostaly-
mi umiejetnosciami sprawdzanymi na egzaminie. Zestawienie to pozwoli na
oceng stopnia opanowania wszystkich badanych umiejetnosci przez zdajacych
na egzaminie maturalnym. W tym celu pofaczono baze danych z wynikami
egzamindw ustnych z punktacja za poszczegdlne zadania egzaminu w czesci
pisemnej. W grupie badawczej 400 0s6b przystapilo do egzaminu z jezyka an-
gielskiego tylko na poziomie podstawowym, a 632 na poziomie podstawowym
i rozszerzonym (patrz: tab. 9).

Tabela 9. Srednie wyniki za badane umiejetnosci na egzaminie pisemnym na pozio-
mie podstawowym z uwzglednieniem poziomu egzaminu pisemnego, N = 1032

Wynik sredni
Poziom |Liczebno$¢ . | rozumienie | rozumienie znajomos¢ s
e%lz ;rr?m ze stuchu tekstow $rodkow “;Zg;‘g;eglz) arl}?l;sz
Y PP pisanych PP | jezykowych PP | P
P"SSEZV(;’OWY 400 52% 60% 49% 55% 66% 57%
TG 632 82% 88% 85% 84% 93% 87%
NRjZfor‘;Z 1032 70% 77% 71% 73% 83% 76%

Zaréwno dla maturzystow przystepujacych do egzaminu na poziomie pod-
stawowym, jak i zdajacych na poziomie rozszerzonym, czes¢ ustna egzaminu
byla trudniejsza od czgsci pisemnej. Jedynie w grupie przystepujacych tylko do
poziomu podstawowego nieco trudniejsze okazaly si¢ zadania sprawdzajace
rozumienie tekstow pisanych.

Tabela 10. Wyniki zdajacych z egzaminow pisemnych w odniesieniu do osiagnie¢
na egzaminie ustnym, N = 1032

Numer Wynik $redni
stanina na cozamin | FoZumienie rozumienie znajomos¢ powieds arkusz
egzaminie gustn ze stuchu | tekstow pisanych srodkow “;Zemna PP PP
ustnym Y PP PP jezykowych PP | P
1 6% 36% 22% 33% 20% 28%
2 30% 45% 34% 39% 50% 42%
3 38% 56% 47% 56% 68% 56%
4 56% 67% 55% 65% 77% 65%
5 74% 81% 76% 75% 90% 80%
6 87% 89% 85% 82% 95% 87%
7 95% 94% 92% 87% 94% 92%
8i9 100% 98% 96% 94% 98% 96%
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Zdajacy z wynikami niskimi w cze$ci ustnej osiagaja lepsze wyniki z egzami-
néw w czesci pisemnej. Wyniki zdajacych za badane umiejetnosci wyréow-
nujg si¢ w grupie maturzystow z wynikami srednimi i wysokimi. Wynika to
z konstrukcji zadan egzaminu pisemnego. Zadania na egzaminie pisemnym
dajg duza szanse wybrania prawidlowej odpowiedzi, poniewaz wymagaja
zrozumienia tekstu i wskazania jednej z gotowych odpowiedzi. Sg to zadania
receptywne. Natomiast zadania na egzaminie ustnym s3 od poczatku zada-
niami produktywnymi, wymagajacymi samodzielnego tworzenia wypowiedzi,
czyli s3 pordwnywalne z tworzeniem wypowiedzi pisemne;.

Tabela 11. Wyniki egzaminu ustnego w poréwnaniu z poziomem osiagniec bada-
nych na pisemnym egzaminie z poziomu rozszerzonego, N = 632

Liczba os6b Wynik sredni
Numer Wynik zs?::i?l%lo
stanina na| $redni za . iani soni ; & cody
an 2 rzystepujacych | rozumienie | rozumienie znajomo$¢ | wypowiedz
egzaminie | egzamin 1(310 Zgz?:n{ﬁuym ze stuchu tekstow srodkow pisemna arlgﬁsz
ustnym ustny poziomie PR pisanych PR | jezykowych PR PR
rozszerzonym
1 6% 4 27% 42% 13% 17% 27%
2 30% 12 30% 37% 15% 13% 25%
3 38% 30 38% 44% 14% 30% 34%
4 56% 63 45% 47% 13% 45% 40%
5 74% 110 59% 64% 27% 65% 57%
6 87% 152 68% 74% 35% 74% 67%
7 95% 119 76% 80% 41% 77% 73%
8i9 100% 142 88% 91% 63% 88% 88%
Razem 82% 632 68% 72% 37% 70% 66%

Dla zdajacych przystepujacych do egzaminu na poziomie rozszerzonym za-
dania na egzaminie pisemnym okazaly si¢ trudniejsze od zadan na egzaminie
ustnym. W niektérych badanych obszarach umiejetnosci rdznice te byty zna-
czace. Przykladowo maturzysci osiagajacy maksymalny wynik na egzaminie
ustnym otrzymywali tylko srednio 63% za znajomos¢ srodkéw jezykowych na
egzaminie pisemnym.

Wypowiedzi pisemna oraz ustna byty oceniane na podstawie tych samych kry-
teriow w dwoch obszarach umiejetnosci:

1. zakres struktur leksykalno-gramatycznych,
2. poprawno$¢ struktur leksykalno-gramatycznych.

Poréwnujac wyniki, nalezy pamietaé, ze na kazdym egzaminie zastosowano
inng skale oceniania (egzamin ustny 0-1-2-3-4, egzamin pisemny poziom
podstawowy 0-1-2, egzamin pisemny poziom rozszerzony 0-1-2-3); skala
zastosowana na egzaminie ustnym pozwala najdoktadniej odzwierciedli¢ po-
ziom opanowania umiejetnosci.
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Tabela 12. Poréwnanie wynikow $rednich z zakresu struktur leksykalno-grama-
tycznych i poprawnosci struktur leksykalno-gramatycznych

= = = é.: E §
o i - L= =
50 50 50 =9 =9 =9
£ > £ Ban £ >0 2> Ban =

- N N N
=f | Bf  igE, ggr, Gir | iz igr, di:
= @ @ [\ <] a =] N
55 | 25 | Egss| EeSs| EE5E| Egr  EE33 ) EEEE
g.& - o =5 < ERT “;...2” SE£5 8""&_‘ g""ﬁu
= =2 SE | N8 | S e g.302 g% | age e
88 £ g teqz | 87 | soEZ ) 9cf7 | S0 EZ
= > N & NE'E N &% -1 g g -9g-1
5§ =8 | s5® | SS& | S5 SSE | 95§ | 8%
Z 24 Edy =245 | SE§ ) :E5 | 5B
2 g2 ° 829 2.2 5.2 9 g2 9

58 2 ) T | B2 T

- = =

%) %) v

1 6% 8% 21% 25% 6% 18% 8%
2 30% 26% 49% 14% 27% 40% 8%
3 38% 33% 61% 27% 31% 57% 20%
4 56% 50% 72% 35% 48% 64% 34%
5 74% 68% 88% 55% 64% 81% 58%
6 87% 81% 95% 64% 78% 93% 67%
7 95% 93% 95% 69% 84% 92% 70%
8i9 100% 100% 98% 85% 100% 97% 87%
Razem 70% 66% 81% 62% 63% 76% 63%

Zdajacy zdecydowanie lepiej poradzili sobie ze stosowaniem i poprawnoscia
struktur leksykalno-gramatycznych podczas egzaminu pisemnego na pozio-
mie podstawowym niz podczas egzaminu ustnego. Jednak dla zdajacych na
poziomie rozszerzonym umiejetnosci te byly trudniejsze na egzaminie pisem-
nym. Wynika to z trudniejszej formy wypowiedzi oraz kryteriow wymagaja-
cych opracowania bardziej zaawansowanych struktur wypowiedzi.

Nieuwzglednione w badaniu, a istotne czynniki

Powyzsza analiza przybliza poziom umiejetnosci zdajacych egzamin matural-
ny na egzaminie ustnym oraz egzaminach pisemnych. Nalezy pamietaé, ze na
przedstawione wyniki wptyw ma wiele czynnikéw zewnetrznych takich jak:
szkota, nauczyciel, korepetycje, zréznicowana liczba godzin, kontakt z obcokra-
jowcami, zasoby materialne rodzin, srodowisko, samopoczucie na egzaminie itp.,
ktorych nie uwzgledniono w analizie. Biorac pod uwage powyzsze dane, nalezy
tez pamietac o specyfice kazdego z egzaminéw; forma wypowiedzi ustnej jest za-
wsze inna niz formy wypowiedzi pisemnych, a ocenianie ich znaczaco si¢ rdzni.

Whnioski

Na podstawie przedstawionych analiz mozna wysuna¢ nastepujace wnioski:

Egzamin ustny z jezyka angielskiego jest trudniejszy dla zdajacych od egzaminu pi-
semnego na poziomie podstawowym, ale fatwiejszy dla maturzystéw podchodza-
cych do egzaminu na poziomie podstawowym i rozszerzonym. Jednak dla wigk-
szosci grup egzamin ustny jest trudniejszy od egzaminu pisemnego. Wydaje sie
zasadne, Zeby na lekcjach wigcej czasu poswieca¢ ¢wiczeniu wypowiedzi ustnych.
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Poziom trudnosci zadan 1. i 2. jest zblizony. Nalezy zastanowic¢ si¢ nad skala
oceny wymowy oraz plynnosci wypowiedzi. Jej zakres wydaje si¢ zbyt mato
réznicowaé egzaminowanych. Na podstawie analizowanych danych mozna
stwierdzi¢, ze przyznawanie punktéw ujemnych bylo bardzo rzadko praktyko-
wane przez egzaminatordw, a kryterium zdajgcy potrzebuje znacznej pomocy
ze strony egzaminujgcego nie byto stosowane wecale.
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