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W wielu srodowiskach szkolnych panuje nieshiszne przekonanie o po-
wszechnej trudnosci ze zrozumieniem matematyki, o jej elitamym charakterze.
W ostatnich latach nasilii si? niepokoj, a nawet strach przed tym przedmiotem
nauczanym praktycznie na wszystkich poziomach. Uczniowie obawiaj^ si?
braku satysfakcji adekwatnej do wlozonej pracy, a takze wysokich wymagan
i niskich ocen. Wobec talcich potrzeb uczniowskich rzetelnie i fachowo prze-
prowadzona diagnoza pedagogiczna, szeroko rozumiana jako dyscyplina, ktora
wyrosia na gruncie pomiaru sprawdzaj^cego1, staje si? obszarem niezb?dnej

dziaialnosci dydaktycznej nauczyciela. Okreslanie koncepcji pomiaru dydak-
tycznego, konstruowanie testow osiqgni?c czy skali pomiarowej stafy si? nie-
zb?dne w nowoczesnej pracy pedagogicznej.

Regulamin „nowej matury” , przywracaj^cy obowiqzkowy egzamin doj-
rzaiosci z matematyki nie przyczynil si? do uspokojenia spoleczenstwa ani nie

przekonai uczniow do korzysci wynikajqcych z rozumowania matematycznego.

1 B. Niemierko: Pomiar sprawdzajqcy w dydaktyce.PWN, Warszawa 1990, s. 82.
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Nalezy wi?c podjcc kroki, ktore umozliwia uczniom zreformowanie zarysowa-
nych pogl^dow i pokonanie negatywnych emocji zwiczanych z tym problemem.

Reforma edukacyjna stala si? szansc dokonania zmian w szkolnych syste-
mach oceniania. Od poczqtku roku szkolnego 1999/2000 weszlo w zycie Roz-
porz^dzenie Ministra Edukacji Narodowej dotyczqce reformy systemu ocenia-
nia, ktore umozliwilo wprowadzenie zmian w dotychczasowych formach kon-
trolowania osicgni?c szkolnych w zakresie edukacji i wychowania. Reforma
dotyczy glownie modyfikacji procesu sprawdzania i oceniania osicgni?c
uczniow. Umozliwia indywidualizacj? systemow wewnqtrzszkolnych z zacho-
waniem powszechnych norm, na przyklad jednolitej skali ocen koncowych.

1. PODSTAWY TEORETYCZNE

Modyfikacja dotychczasowego, powszechnie stosowanego systemu spraw-
dzania osicgni?c uczniow oraz oceniania dydalctycznego polega przede wszyst-
kim na skupieniu uwagi na uczniu i wszelkich jego czynnosciach. Sprawdzanie,
rozumiane jalco okreslenie falctu opanowania czynnosci przez ucznia, jest scisle
zwi^zane z procesem wartosciujqcym przy uwzgl?dnieniu wymagan progra-
mowych -z ocenianiem.

Warunkiem obiektywnie przeprowadzonego sprawdzenia osicgni?c jest
stworzenie sytuacji umozliwiajccej zademonstrowanie czynnosci przez ucznia
oraz porownanie ich z wczesniej ustalonym wzorcem. Fazy sprawdzania i oce-
niania dydaktycznego wyst?pujc rownolegle i uzupelniajc si?2. Obejmujc za-
rowno dobor tresci, stworzenie sytuacji sprawdzania i ustalenie jego wyniku,
a takze okreslenie wymagan programowych, budow? skali ocen oraz ustalenie
oceny osicgni?c uczniow.

Ze wzgl?du na istot? i zlozonosc problemow zwiczanych ze sprawdzaniem
i ocenianiem osicgni?c edukacyjnych wydaje si? niezb?dne zaczerpni?cie wiedzy
z wielu dyscyplin naukowych. Teorie pomiaru sprawdzajccego i wyrosla na ich
gruncie diagnostyka w polcczeniu z psychometric, a w ostatnich latach z ewaluacjc,
sc podstawc do rozwazan praktycznych. Ewaluacja (evaluation) polega na syste-

2 Ibidem, s. 24-33.
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matycznym badaniu jakiegos obiektu, szacowaniu jego zalet, wartosci3. Rozumiana
jako proces, petni wide fimkcji, szczegolnie waznych w zagadnieniach edukacji.
„Wspol:czesna ewaluacja jest dziecldem nowoczesnosci” 4. W dziedzinie pomiaru
dydaktycziiego umozliwia weryfikacje, zmian? zarowno meiytorycznych tresci
nauczania jak i sposobow sprawdzania i oceniania osi^gni^c edukacyjnych.

2. ZARYS PROPONOWANEJ PROCEDURY

W celu modyfikacji dotychczasowego systemu oceniania i sprawdzania
dydaktycziiego w pewnych szkolach powotano zespoly pedagogiczne. W I Pry-
watnym Liceum Ogolnoksztatc^cym w Szczecinie rozpocz^ia prac$ komisja do
spraw reformy szkolnego systemu oceniania, ktorej celem byio opracowanie
zasad tak zwanego oceniania wewnqtrzszkolnego. Prace przygotowawcze po-

dzieiono na kilka etapow-tabela 1 .

Tabela 1

Etap prac przygotowawczych

1. Opracowanie wymogdw edukacyjnych (podstawowych, rozszerzonych i dopel-
niaj^cych) na okreslone oceny (wedtug dotychczasowej skali ocen) z poszczegol-
nych przedmiotow nauczania

2. Sonda£ na temat potrzeby i zakresu reformy systemu oceniania, analiza wynikow
3. Przedstawienie wynikow ankiety wszystkim nauczycielom
4. Szkolenie nauczycieli w zakresie pomiaru dydaktycznego
5. Opracowanie ogolnoszkolnych zasad oceniania (opracowanie i przyj^cie systemu)
6. Informacja uczniow o szczegolowych zasadach wystawiania ocen cz^stkowych

i semestralnych
7. Informacja rodzicow o szczegolowych zasadach wystawiania ocen cz^stkowych

i semestralnych
8. Analiza konsekwencji wdrozenia nowego systemu oceniania

Zrddio: opracowanie wiasne.

*3 -D. Nevo: Konceptualizacja ewaluacji edukacyjnej. W: Ewaluacja w edukacji. Red. L. Kor-
powicz. Oficyna Naukowa. Warszawa 1997, s. 62-64.

4 E.R. House: Ewaluator w spoleczenstwie.W: Ewaluacja w edtdcacjis. 16.
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Zarysowana ponizej procedura oceniania powstala na gruncie prac tej ko-
misji oraz badari przeprowadzonych przez autarky i studentow Uniwersytetu
Szczecinskiego w roku akademickim 1998/1999 oraz 1999/2000. Sformulowa-
no wynilci i wnioski z sondazu ewaluacyjnego oraz zaprezentowano alternatyw-
ny system oceniania wewn^trzszkolnego na przykladzie matematyki w pierw-
szej klasie gimnazjum.

Po zapoznaniu si? z wymogami edukacyjnymi, ogloszonymi przez mini-
sterstwo, przeprowadzono ankiet? na temat poglqdow uczniow na potrzeb?
zmian dotychczasowego sposobu oceniania. Prace te mialy charakter sondazo-
wy i dotyczyly 160 osobowej grupy uczniow szkoly. Z dokladnymi wynikami
ankiety zapoznano czlonkow komisji, nauczycieli, rodzicow. Do najistotniej-
szych wnioskow mozna zaliczyc nast?puj^ce:

- potrzeb? zmian dotychczasowego systemu oceniania,
- dysproporcj? mi?dzy oczekiwaniami uczniow a dzialaniami diagno-

stycznymi nauczycieli w dotychczasowym systemie oceniania,
- najwi?ksze zainteresowanie dziesi?ciopunktowym systemem oceniania.

Po zapoznaniu si? z wnioskami i przedstawieniu przez komisj? ustalen obej-
muj^cych cal^ szltol? przyst^piono do tworzenia systemow przedmiotowych.

3. FRAGMENTY PRZEDMOTOWEGO SYSTEMU OCENIANIA Z MATE-
MATYKI W PIERWSZEJ KLASACH GIMNAZJALNYCH

Informacje podstawowe:
- kazdy uczen jest oceniany sprawiedliwie,
- wszystkie oceny s^ jawne,
- rodzice i uczniowie s^ co tydzien informowani w formie pisemnej

o post?pach dydalctycznych i uzyskanych ocenach,
- oceniane s^ wszystkie formy aktywnosci ucznia,
- nie okresla si? limitow wystawionych ocen w semestrze,
- dwa razy w semestrze uczen ma prawo nie przygotowac si? do lekcji

i dwa razy nie odrobic pracy domowej; powinien jednak obowi^zkowo
zglosic ten fakt asystentowi przed lelccjq,
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- kazdy uczen ma prawo do pomocy merytorycznej i wychowawczej na-
uczyciela na wyznaczonych zaj?ciach konsultacyjnych i dyzurach pe-
dagogicznych.

Oceny czqstkowe- uczen otrzymuje punkty za nast^puj^ce formy swojej
aktywnosci:

- wypowiedzi ustne,
- wypowiedzi pisemne (kartkowki, prace klasowe, klasyczne testy peda-

gogiczne, testy z wyposazeniem),
- prace projelctowe (indywidualne b^dz grupowe),
- zadania domowe,
- systematycznosc i poprawnosc prowadzenia notatek w zeszytach.

Wymienione formy sq. rownorz?dne i punktowane w skali 0-10. W kazdym
semestrze uczen otrzymuje okoto 16-20 takich ocen.

Uczen otrzymuje plus za wszelkie przejawy aktywnosci:
- ciekawe pomysly,
- uwag? na zaj?ciach wyrazon^ interesuj^cym zapytaniem, komentarzem,
- rozwi^zywanie zadan dodatkowych,
- szybkie i bezbl?dne rozwi^zywanie problemow,
- udziai w konkursach i olimpiadach,
- przygotowanie referatow i pomocy naukowych,
- napisane i przyj?te artykuly do szkolnej gazety matematycznej,
- inne formy aktywnosci nie uj?te w powyzszych punktach.
Liczba uzyskanych plusow w semestrze nie jest ograniczona i zalezy od

aktywnosci, otwartosci i pomystowosci ucznia.
Ocena semestralea. Wystawienie oceny semestralnej to kulminacyjna

faza tak zwanego oceniania spoleczno-wychowawczego5. Wielu pedagogow
dostrzega w tej fazie trudnosci nie tylko moraine, ale rowniez matematyczne
czy statystyczne6. Przy wystawianiu oceny semestralnej najcz?sciej stosuje si?
jeden z modeli: wazonego sumowania ocen czqstkowych bez wzgl?du na zasto-

5 B. Niemierko: Pomiar sprawdzajqcy..., s. 29.
6 M. Nowakowska: Psychologia ilosciowa z elementami naukometrii. PWN, Warszawa

1975, s. 223-225.
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sowane skale pomiarowe lub model spetnienia kryterium giownego (wymagari
programowych) z uwzgl?dnieniem „wypadkowej” ocen cz^stkowych7.

W zaiysowanej koncepcji uczen w ciqgu calego czasu nauki zbiera sygnaly,
wyrazone w postaci punktow, o swojej wiedzy, umiej?tnosciach. W dowolnej
chwili sam moze dokonac rachunkow procentowych i sprawdzic, na jakim po-
ziomie w skali ocen aktualnie znajduje si?. W przypadku nieobecnosci ucznia na
zaj?ciach jego liczba punktow moze bye mniejsza, lecz nie wplywa to zasadniezo
na wskaznik procentowy.

Uczen otrzymuje ocen? semestraln^.:
- celujqcy po uzyskaniu 90-100 % punktow mozliwych do zdobycia, mi-

nimum 10 plusow za aktywnosc oraz po spetnieniu dodatkowych warun-

kow3,
- bardzo dobry po uzyskaniu 85-100 % punktow mozliwych do zdoby-

cia i minimum 5 plusow za aktywnosc,
- dobry po uzyskaniu 71-84 % punktow mozliwych do zdobycia i mi-

nimum 3 plusow za aktywnosc,
- dostateezny po uzyskaniu 56-70 % punktow mozliwych do zdobycia

i minimum 2 plusy za aktywnosc,

- dopuszczajqcy po uzyskaniu 46-55 % punktow mozliwych do zdoby-
cia i minimum 1 plus za aktywnosc,

- niedostateezny, jesli uczen nie uzyskal 45% punlctow mozliwych do
zdobycia

inne - pozostale zasady oceniania wynikajq. z regulaminu gimnazjum i wytyez-
nych MEN.

7 B. Niemierko: Pomiar sprawdzajqcy..., s. 31.
8 Na przyklad tytut finalisty \v zawodach matcmatycznych, konkursic gier i lamiglowek lo-

giczno-matematycznych lub konkursie „Kangur” itp.
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4. UWAGI NA TEMAT REAL1ZACJI

Rozszerzenie tradycyjnych9 metod sprawdzania osi^gni^c uczniow do
wszelkich form komunikacji mi?dzyludzkiej juz od chwili wdrozenia10 przynosi
bardzo dobre rezultaty. Relacj? na temat wynikow wdrozonej procedury mozna
b?dzie przedstawic dopiero po ukonczeniu danego cyklu nauczania.

Juz obecnie mozna stwierdzic, ze szczegolnym zainteresowaniem cieszq.

si? nowoczesne metody, na przyktad realizacja projektow uczniowskich11. Me-
toda ta, oprocz funkcji sprawdzaj^cej i oceniajqcej osiggni?cia uczniow, ma
szerokie zalety spoleczno-wychowawcze. L^czy ze sob^ zarowno umiej?tnosc
zdobywania materialow informacyjnych (literatura, Internet, badania wlasne)

jak i umiej?tnosc stawania tez i ich argumentacji oraz prezentowania wynikow
swojej pracy na forum klasy czy szkoly (referat, odczyt, komputerowa prezen-
tacja multimedialna czy telekonferencja). W ten sposob oprocz wartosci dy-
dalctycznych mamy szans? sprawdzic stan realizacji wlasnych zamierzen wy-
chowawczych. Dajemy przy tym szans? kazdemu uczniowi na spetnienie po-
trzeby osiggania sukcesu oraz uczymy wszelkich form komunikowania si? mi?-
dzy ludzmi przy uzyciu nowoczesnych srodkow spoleczenstwa informacyjnego.

Z opinii uczniow i ich rodzicow wyrazonych w wywiadach mozna wnio-
skowac, ze przyj?ty do realizacji system oceniania wewnqtrzszkolnego z mate-
matyki spotkal si? z zadowoleniem. Zmniejszyl stres szkolny wywolany sytu-
acjami napiqcia emocjonalnego, zwi?kszyl poziom zadowolenia uczniow i do-
kladnosci informacyjnej ich rodzicow.

Analiza rozkladu wystawionych ocen semestralnych, ze wzgl?du na zbyt

sk^pa probk?, wysoki poziom badanych i zbyt maty dystans czasowy, nie ma co
prawda charakteru naukowego, jednalc juz teraz zarysowaio si? podobienstwo
do modelu teoretycznego wtasciwego dla matematyki " z przesuni?ciem w kie-
runku wyzszych ocen.

9 W. Okon:Zarys dydaktyki ogolnej. PZWS, Warszawa 1968, s. 191-192.
10 Od 1 wrzesnia 1999 r.
11 Przykladowe tematy projektow: Opis statystyczny klasy, Dostrzeganie symetrii wokol nas,

lie zarabia bank? Pomysly pochodzq. mi?dzy innymi z programu nauczania Matematyka 2001.
12 B. Niemierko: Pomiar spvawdzajqcys. 48.
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Rys. 1. Rozkiad wynikow oceniania spoleczno-wychowawczego z matematyki w skali
(2-5)

Zrodio: opracowanie wlasne na podstawie B. Niemierko: Pomiar sprawdzajqcy..., s. 49.
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Rys. 2. Rozkiad wynikow oceniania spoleczno-wychowawczego z matematyki ucznidw
klasy pierwszej w skali (1-d) po przyj^ciu nowego systemu oceniania

Zrodio: badania wlasne przeprowadzone przez autork? w Gimnazjum przy I Prywatnym
Liceum Ogolnoksztaic^cym w Szczecinie.

ZAKONCZENIE

Wdrozony system oceniania stanowi kompromis pomi^dzy tendency do
calkowitej rezygnacji z oceny wyrazonej liczb^ [O. Decroly, P. Oesterreich]
a amerykarislcim lub francuskim systemem szczegolowego punktowania osi%-
gni§c uczniow. Zawiera on w sobie polqczenie oceny opisowej, ktora zabiera
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znacznie wi^cej czasu i jest uci^zliwa dla nauczyciela - wymaga bowiem sys-
tematycznego gromadzenia punktow wyrazaj^cych aktualny stan wiedzy, umie-
j^tnosci i pracy. Walory nowego systemu oceniania ujawniaj^ si? mi?dzy inny-
mi w lepszej informacji o aktualnym poziomie osi^gni?c edukacyjnych oraz
w mozliwosci wszechstronniejszego i podmiotowego traktowania ucznia
w trakcie procesu nauczania i uczenia si?. Daje to szans? rozwojow^. wszystkim
typom umyslowosci i wyzwala motywacj? do dalszej pracy.
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