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ZEWNETRZNY EGZAMIN MATURALNY
Z JEZYKA POLSKIEGO

Proéba interpretacji wynikéw

Jest to szczegolowa i skianiajaca do refleksji analiza wynikdw matury z jezyka polskiego
w wojewodztwie mazowieckim. Autorka przekonuje nas, ze ,,nowa matura” z jezyka polskiego nie
okazala sig dla uczniéw tatwa, czego sie obawiano. Dostarcza rozoorodnej informacji, ktorg nauczy-
cicle mogg wykorzystaé w procesie dydaktycznym.

Pierwsze zewnetrzne egzaminy dostarczyly nam mnéstwa rozmaitych danych. Mog
one wiele powiedzie¢ o uczniach, szkolach, egzaminatorach, arkuszach egzaminacyjnych...
To, co z tych danych odczytmjemy, zalezy od pytan, jakie im stawiamy. Ja postanowitam sku-
pi¢ sig na pytaniu, co wyniki pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego méwia o
stopniu opanowania przez zdajacych badanych umiejgtnosci. Przyjetam wiec zalozenie, ze
egzamin rzeczywiscie sprawdzil to, co miat sprawdzi¢, a ewentualne usterki w konstrukeji
narzedzia lub bledy, ktére — mimo weryfikacji — mogli popelni¢ egzaminatorzy, nie znie-
ksztalcily wynikow.

W wojewodztwie mazowieckim do nowej matury przystpitlo 715 absolwentow ze
122 liceow ogdlnoksztatcacych i 2 liceow zawodowych.

Nie stanowia oni proby reprezentatywnej, ale uzyskane przez nich wyniki zewngtrzne-
go egzaminu z jgzyka polskiego wydaja sig bardzo interesujace. Przecza niektérym popular-
nym w Srodowisku nauczycielskim wyobrazeniom, inne potwierdzaja, w pewnych aspektach
— zaskakuja.

LATWOSC EGZAMINU

Polonisci z licedw ogolnoksztalcacych przeciwni nowej maturze czesto uzasadniali
swoje stanowisko twierdzeniem, Ze jest ona zbyt latwa (niektérzy w polemicznym zapale
uznawali ja za wlasciwa dla ,zawoddwki”, a nie szkoly sredniej). Wyniki tegorocznego eg-
zaminu nie potwierdzaja podobnego zarzutu. Wspolezynnik latwosci dla czgéci na poziomie
podstawowym (arkusze [ i II) wyniost 0,53, Egzamin okazal si¢ wigc srednio trudny.

Wykres 1 przedstawia tatwosé zadan z obu arkuszy na poziomie podstawowym. Jako zadania
z arkusza | (zawierajgcego dwa tematy, z ktorych zdajacy mial rozwingé pisemnie jeden)
przyjetam kryteria oceny wypracowania. Qznaczenia nalezy wigc rozumiec nastgpujaco:

1.1 — rozwinigcie tematu,

1.2 — kompozycja,

I3 —styl,

14 —jezyk,

L5 — szezegolne walory pracy,




1.1 do I1.15 — zadania od 1 do 15 w arkuszu II (zawierajacym test sprawdzajacy umie-
jeinos¢ czytania ze Zrozumieniem).
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Tabela 1. Zroznicowanie wskaZnika latwosci zadas

Wskaznik tatwosci | 0,00-0,19 0,20-049 | 0,50-0,69 |0,70-0.89 | 0,90-1,00

1:2,3,4, i1, 2,3,

Numery zadan 1.5 &11:4 1I: 4,8,11,12,1 5,6,9, 10, 1.7

: 15 13
Interpretacja zada- bardzo umiarkowanie bardzo
nia trudne trudne trudne Tatwe latwe

Jak wynika z powyzszych danych, bardzo trudne okazalo sig kryterium szczegdlnych
walordw pracy z arkusza I, co zreszty wydaje sig oczywiste. Trudne bylo tez rozwinigeie te-
matu wypracowania, a w arkuszu I — zadanie sprawdzajace zrozumienie funkeji $rodkow
jezykowych uzytych w tekdcie. Umiarkowanie trudne okazato sig zadanie wiaciwego skom-
ponowania pracy i postuzenia sie w niej poprawna stylistycznie i jezykowo polszczyzng.
W arkuszu II do tej grupy zadan naleig przede wszystkim te, ktore sprawdzaja rozumienie
czytanego tekstu na poziomie strukturalnym (8, 12) i aspektow komunikacji (11, 15). Latwe
i bardzo latwe sa te, ktére sprawdzajg rozumienie tekstu na poziomie znaczenia zdaf, akapitu,
wiekszej czesci tekstu.

Podobnie wygladaja analogiczne dane dla egzaminu na poziomie rozszerzonym (czyli
arkusza 111, ktdry wymagat napisania kolejnego wypracowania na jeden z dwoch tematow).
Przystapito do niego ok. 30,5% zdajacych (218 oséb). Wspdlezynnik latwosci wyniost 0,48 —
arkusz III by? zatem trudny. Wykres 2 przedstawia tatwos¢ zadan z tego arlusza. Tak jak po-
przednio jako zadania potraktowalam kryteria oceny wypracowania:
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1 — rozwinigcie tematu,
2 — kompozycja,

3 —styl,

4 - jezyk,

3 — szezegolne walory pracy.

1,00

Wykres 2

tatwod¢ zadan
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Tabela 2, Zrégnicowanie wskaznika tatwosci zadan

1
Humer zadanin

Wskaznik tatwosei | 0,00-0,19 | 0,20-0,49 | 0,50-0,69 |0,70-0,89 | 0,90- 1,00
Numery zadan 5 1 2.3.:4 - -
. . bardzo . umiarkowanie bardzo
Interpretacja zadania P trudne Rt fatwe Tats

Z wykresu 2 i tabeli 2 wynika, Ze rowniez na poziomie rozszerzonym bardzo trudne
okazalo sie kryterium szczegdlnych waloréw pracy, trudne — rozwinigcie tematu, umiarkowa-
nie trudne — wiadciwe skomponowanie wypracowania i poshizenie sie poprawna stylistycznie

i jezykowo polszczyzna.

Wspolezynnik latwoici pelnego egzaminu (arkusze I, II i IlI) tych zdajacych, ktérzy
wybrali poziom rozszerzony, wyniost 0,52. Kolegjny wykres pokazuje latwosé zadan
z wszystkich trzech arkuszy dla tych wlaénie maturzystow.
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Wykres 3
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Wydawaloby sie, ze dla 0sdb, ktdre zdecydowaly si¢ na poziom rozszerzony, pierwsze
wypracowanie powinno by¢ latwiejsze niz drugie. Tymczasem, jak wynika z przedstawionych
danych, tym maturzystom wypracowanie z arkusza | sprawilo niemal identyczm trudnoé¢ jak
wypracowanie z arkusza 111

Poréwnanie wykresu 3 z wykresem 1 pozwala tez stwierdzic, ze dla tej grupy uczniow
arkusze [ i II byly rownie latwe lub trudne jak dla wszystkich zdajacych. Jesli zadania zostaty
dobrze skonstruowane, oznacza to, ze egzamin na poziomie rozszerzonym wybierali wcale
nie najlepsi ,,polenisci”, tylko uczniowie przecigtni, a takze slabi. Czy dlatego, Ze nie rozpo-
znawali dobrze poziomu swoich umigjgtnosci? A moze podejmujac decyzje kierowali sig in-
nymi wzgledami? OdpowiedZ na podobne pytania wymaga odrgbnych badan.

ZADANIA SPRAWDZAJACE UMIEJETNOSC TWORZENIA TEKSTU WLASNEGO -
ANALIZA SPOSOBU ROZWINIECIA TEMATU PRZEZ UCZNIOW
Poziom podstawowy
Arkusz I —temat 1
Temat ten brzmial: ,Jaka funkeje pelni Mazurek Dgbrowskiego w Panu Tadeuszu
Adama Mickiewicza? W pracy wykorzystaj znajomo$é utworn Jozefa Wybickiego

i podanych fragmentdw Pana Tadeusza™.

O funkeji Mazurka Dgbrowskiego w Mickiewiczowskim poemacie pisalo ok. 59%
zdajacych. Ponizszy wykres ilustruje sposob realizacji tego tematu przez abiturientow,
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Wykres 4
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Poszezegolne punkty w modelu rozwinigcia tematu (zadania na wykresie) dotycza na-
stepujacych umiejgtnoset:
1-4 — analizowanie tekstu Mazurka Dabrowskiego;
5-9.3 — analizowanie cytowanych fragmentow Pana Tadeusza;
10.1-11 - sformulowanie wnioskéw z dokonanej analizy;
12-14 — sformutowanie wnioskéw dotyczacych catego tekstu na podstawie analizy fragmen-
tow;
15 — poprawne poshugiwanie si¢ pojeciami z teorii literatury;
16.1-16.2 (na wykresie) — dostrzezenie elementdéw wykraczajycych poza model (szczegdlne
walory pracy).

Z wykresu wynika, ze ok. 40% piszacych potrafilo wskazac najwazniejsze cechy tek-
stu Mazurka Dabrowskiego (rodzimos¢ treéci i formy [zad. 2 na wykresie] oraz wiare w zwy-
cigstwo [zad. 3]). Co czwarta osoba zauwazyla jego imperatywnosé (zad. 4).

Wigkszos¢ piszacych nie umiata trafnie umiejscowic przytoczonych fragmentdw Pana Tade-
usza w calosci poematu (zad. 5-7) — zrobilo to ok. 15%.

Muiej wigcej co trzeci zdajycy poradzit sobie z analizg tekstu fragmentdw (zad. 8.1-
9.3), co drugi przynajmniej zinterpretowal emocje bohaterow towarzyszice wykonaniu Ma-
zurka (zad. 9.1-9.3). Zblizona liczba osob (czyli ok. 50%) wyciagnela czesciowe (te, ktore sa
wyraznie zasugerowane w tekscie) wnioski z przeprowadzonej analizy (zad. 10.1-10.2).
Znacznie mniej 0sob — ok. 20% — sformutowato wnioski wymagajace nieco szerszego kontek-
stu (dotyczacego zwigzku utworu z historia i kulturg narodowsg — zad. 10.3-10.3).

Réwniez mniej wigeej co trzeci zdajacy poprawnie okreslit funkcje Mazurka Dabrow-
skiego w calym Panu Tadeuszu (zad. 12-14). 60% piszacych zwrdcilo uwage na role Mazuirka
w realizacji hasla kezepienia serc (zad. 14) — byt to element modelu, ktory pojawial sie cze-
$cigj niz jakikolwiek inny.

W co szostym wypracowaniu egzaminator dostrzegt element rozwinigcia tematu wy-
kraczajacy poza model (zad. 16.1); w 16 pracach (4%) znalazlo sig takich elementow wigcej
niz jeden (zad.16.2).
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Najrzadziej pojawialy sig te punkty modelu rozwiniecia tematu, ktére wiaza sig
z umiejetnoécia teoretycznoliterackiej analizy tekstu, tzn.: okre§lenie kreacji podmiotu lirycz-
nego Mazurka (zad. 1 — zrobily to zaledwie 4 osoby, czyli 1% piszacych), wskazanie gradacji
jako nadrzednej zasady konstrukcji przytoczonych fragmentow (zad. 11— 16 osdb, czyli 4%),
poprawne postugiwanie sig pojgciami z teorii literatury (zad. 15— 20 osob, czyli 5%).

Podsumowanie

40% maturzystow, ktorzy z arkusza [ wybrali temat 1, wykazalo sig znajomoscia
i zrozumieniem tekstu hymnu narodowego, 15% — znajomoécig Pana Tadeusza; tylko ok.
30% poprawnie zanalizowalo przedstawione fragmenty oraz wykazalo sig umiejgtnoéeia gro-
madzenia argumentow i wyciagania wnioskow, Zdecydowana wigkszo$c¢ nie potrafila odezy-
taé znaczen innych niz doslowne i najbardziej oczywiste. Zaledwie co dwudziesty umiat z-
stosowaé teoretycznoliterackie narzgdzia analizy tekstu.

Arkusz I — temat 2

Temat brzmiat nastepujaco: ,,Zanalizuj przedstawiony scene i objanij, na czym
polega jej dramatyzm oraz kluczowy charakter w powieSci Granica Zofii Nalkowskiej”.

Ten temat wybralo 41% zdajacych. Zrealizowali go w sposdb pokazany na wykresie 5.

Wykres 5
Latwosé zadan

100%

90% (- S S O ——

a0% |- T e s

70% . - e e

60%

50% -

40% -

0% {—

20%

10%

0% A

4 41 42 08 L] T 8 B w1 12 13 4 18 8 T @ @ 10 22 23 A I8t 282

MHumoer zadania

Poszczegdlne punkty w modelu rozwiniecia tematu (zadania na wykresie) dotycza na-
stepujgcych umiejetnosei:
1-5 — umiejscowienie przytoczonej sceny w catosci powiesci;
6-14 — analizowanie postaw bohaterow w przedstawionym fragmencie, w tym:
6-10 — analizowanie postawy Zenona,
11-14 — analizowanie postawy Elzbiety;
15-20 — objaénienie dramatyzmu sceny, w tym:,
20 — wniosek z dokonanej analizy;
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21-24 - na podstawie analizy fragmentu sformutowanie wnioskéw dotyczeych znaczenia
sceny w caloici powiesci;

25.1-25.2 (na wykresie) — dostrzezenie elementow wykraczajacych poza model (szczegolne
walory pracy).

Z wykresu 5 wynika, ze mniej hiz 30% piszacych potrafilo umiejscowié scene
w calodci powiesci (z wyjatkiem 3 punktu w modelu [zad. 3 na wykresie]: 42% zwracito
uwage na motyw odpowiedzialnosci Zenona za strzaty do manifestantow).

Srednio co trzeci zdajacy poprawnie zanalizowal postawe Ziembiewicza (zad. 6-10), choé
tylko 24% zauwazylo cynizm bohatera (zad. 10). 58% dostrzeglo, Ze w cytowanej scenie Zenon
podejmuje probg samoobrony (zad. 7) — byt to najczesciej pojawiajacy sie element modelu.

Wyraznie wigksza trudnos¢ sprawila piszgcym analiza postawy Elzbiety. Co prawda
41% stwierdzilo, Zze oskarza ona mezZa o utratg ideatow (zad. 13), ale pozostale elementy do-
strzeglo 28% (zad. 14), a niektore nawet tylko ok. 10% (zad. 11-12).

Zdajacy niezbyt dobrze radzili sobie takze z wyjasnieniem, na czym polega drama-
tyzm analizowanej sceny. 35% zauwazylo go w konflikcie postaw (zad. 20), co czwarty —
w u§wiadomienin sobie przez Zenona swojej kleski (zad. 16-17), ok. 10% lub mniej zwrécito
uwage na inne aspekty (zad. 15, 18, 19).

Problemy sprawilo taleze uzasadnienie kluczowego charakteru sceny w powiesci. Bli-
sko polowa piszacych (45%) stwierdzila, ze w cytowanym fragmencie w wypowiedzi boha-
terki mozna znalezé jedng z mozliwych interpretacji tytulu utworu (zad. 21). Pozostale ele-
menty modelu, wymagajace rozumienia zwigzku sceny z caloscig dziela, pojawiajg sie w co
trzeciej pracy (zad. 24), co piatej (zad. 22) lub co dziesiatej (zad.23).

9% wypracowan zawieralo element rozwinigcia tematu wykraczajycy poza model
{zad. 25.1), w dwoch pracach egzaminator znalaz! wigcej niz jeden taki element (zad.25.2).

Podsumowanie:

Ok. 30% maturzystow, ktérzy z arkusza [ wybrali temat 2, wykazalo siz znajomoécia Granicy
Zofii Natkowskiej (w tym tylko 10% znajomoécia dobra). Srednio ok. 26% poprawnie zanali-
zowalo przytoczony fragment. Wigkszos¢ z nich skupita si¢ na analizie elementéw Swiata
przedstawionego (postaw bohaterdw), zwlaszcza tych, ktore— jest to moje subiektywne przy-
puszezenie — zwykle sa eksponowane w opracowaniach, brykach i na lekcjach (Zenon). Mniej
eksponowane (Elzbieta) maturzyéci omawiali w pracach zdecydowanie rzadziej. Zaledwie co
dziesiaty zdajacy wykazal sig zrozumieniem fragmentu i calego utworu na poziomie organi-
zacji. Dla wielu abiturientow samo sformutowanie tematu okazalo siz malo czytelne: zawiera-
1o stowa o niejasnym dla nich znaczeniu (,,dramatyzm”) i miato zbyt skomplikowang skladnig
(pisali o ,.kluczowym charakterze powiesci”).

Poziom rozszerzony
Arlusz ITI — temat 1
Temat ten brzmial: ,,RéZne literackie wersje mitu o Narcyzie. Owidiusz Metamorfo-
zy (fragm. Basn o Narcyzie), Maria Pawlikowska— Jasnorzewska Narcyz — analiza i interpre-
tacja pordwnawcza’.
O literackich wersjach mitu o Narcyzie pisato 49 osadb, czyli 22,5% maturzystow, k-

rzy wybrali egzamin na poziomie rozszerzonym. Sposob realizacji tego tematu przedstawia
wykres 6:
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Poszczegdlne punkty w modelu rozwinigeia tematu (zadania na wykresie) dotycza na-
stgpujacych umiejgtnosei:
1-7.1 — analizowanie fragmentu Metamorfoz Owidiusza, w tym:
1-3.3 — analizowanie fabuly;
4-7.1 — analizowanie literackiego ksztaltu utworu;
8-18.1 — analizowanie wiersza Jasnorzewskiej, w tym:
8-13.2 — analizowanie reinterpretacji mitu przez poeths,
14-18.1 — analizowanie literackiego ksztattu utworu,
19-19.1 — sformutowanie wnioskéw z dokonanej analizy poréwnawczej;
20.1-20.4 (na wykresie) — dostrzezenie elementéw wykraczajacych poza model (szczegolne
walory pracy).

Z wykresu wynika, ze ok. 60% piszacych poprawnie zinterpretowato Owidiuszowa
wersje mitu (wiagciwie rozpoznalo bohatera, wydarzenia i ideg tragicznej milosci — zad, 1-
3.3), m. in. az 76% zdajacych zauwazy'o, ze Bash o Narcyzie przedstawia mito$é niemozliwg
do spelnienia (zad. 3.1).

Znacznie, bo o polowg, mniej 0sdb — érednio 28% — poradzilo sobie z analiza literac-
kiego ksztattu cytowanego fragmentu (zad. 4-7.1). Co prawda 61% wskazalo przynajmnie;
jedna ceche stylu utworu (zad. 7.1}, ale tylko 27% potrafilo ja sfunkcjonalizowa¢ (zad. 6.1-7).
Jedynie 8% zwrocilo uwagg na epicko$é utworu (zad. 4), waing w zestawieniu z lirycznym
charakterem wiersza Jasnorzewskiej.

Narcyz polskiej poetki okazal sie trudniejszy do analizy. Wprawdzie gtéwna ideg
utworu odczytala zdecydowana wigkszos¢ piszacych: 83% (zad. 12 — sktadnik modelu, ktory
pojawiat si¢ najczesciej ze wszystkich), ale na pozostale elementy zwrdcito uwagg srednio ok.
16% zdajacych, czyli co szosty (zad. 8-11, 13.1-13.2). Szczegdlnie klopotliwe bylo znalezie-
nie kontekstéw interpretacyjnych: 8% zdajgcych przywotato w tej funkcji teorig psychoanali-
zy (zad. 13.1), inne konteksty nie pojawity si¢ w ogole (zad. 13.2).

Srednio 23% piszacych zanalizowato ksztalt literacki wiersza Jasnorzewskiej (zad. 14-
18.1). Okreslenie rodzaju literackiego (zad. 14) okazalo sig kryterium o ujemnej mocy rozni-
cujgacej. Byt moze oznacza to, ze wirdd osdb, ktére zwrocily uwage na liryczny charakter
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utworu (zrobilo to 14% piszacych), czes¢ postuzyla sig pojgeiem |, liryka” w sposob mecha-
niczny.

Dwie trzecie piszacych wyciagngly wnioski z dokonanego poréwnania (zad. 19),
mniej niz jedna piata — 18% — poglebila je (zad. 19.1)

Co trzecie wypracowanie zawieralo element wykraczajgcy poza model rozwiniecia
tematu (zad. 20.1), w czterech (8%) egzaminator znalaz! dwa takie elementy (zad. 20.2),
w dwoch — trzy (zad. 20.3), w jednym — cztery (zad. 20.4).

Podsumowanie:

Ok. dwoch trzecich maturzystéw, ktorzy z arkusza II1 wybrali temat 1, wykazalo s
umiejgtnodeia interpretowania §wiata przedstawionego i odczytania gléwnej idei utworu oraz
formulowania wnioskow z przeprowadzonej analizy pordwnawczej dwoch tekstow poetyc-
kich. Mniej niz jedna trzecia potrafila zapalizowac literacki ksztalt wiersza.

Arkusz ITI - temat 2

Sposrod 218 os6b, ktére zdecydowaly sig na zdawanie egzaminu maturaluego z jezyka
polskiego na poziomie rozszerzonym, 169, czyli 77,5%, wybralo z arkusza I1II temat 2.

Brzmiat on nastgpujgco: ,Dwie lekeje laciny. Porownaj sposoby ich przedstawienia
we fragmentach Ferdydurie Witolda Gombrowicza i Lekeji faciny Zbigniewa Herberta”.

Sposdb rozwinigeia tego tematu przez abiturientow ilustruje wykres 7.
Wrykres 7
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Poszezegolne punkty w modelu (zadania na wykresie) dotycz nastepujacych umiejet-
nosci:
1-6.1 — analizowanie fragmentu Ferdydurke, w tym:
1-5 — analizowanie postaci bohaterdw sceny,
6-6.1 — analizowanie jezykowych sposobow realizacji groteski;



7—- 14.1 — analizowanie Lekgji faciny Herberta, w tym:

7-13 — analizowanie postaci bohaterow wspomnienia,

14-14.1 — analizowanie konwencji wspomnienia;

13-17 — posumowanie dokonanej analizy poréwnaweczej, w tym:

15-15.1 — sformulowanie wnioskow,

16-17 — zinterpretowanie puenty analizowanych tekstow;

18.1-18.4 (na wykresie) — dostrzezenie elementow wykraczajacych poza model (szczegolne
walory pracy).

Z wykresu wynika, ze ok. 45% piszacych poprawnie zinterpretowalo obraz bohaterow
i relacji miedzy nimi przedstawiony w cytowanych fragmentach (zad. 1-5, 7-11, 13-14.1).
Dotyczy to zwlaszcza postaci nauczycieli, zanalizowanych przez ponad dwie tizecie zdajg-
cych (zad. 1.1, 7, 7.1, 11). Srednio co czwarty maturzysta poradzit sobie z analiz jezykowych
érodkow kreacji (zad. 6, 6.1, 12), co 6smy dostrzegt role puenty w obu tekstach (zad. 16-17).

63% abiturientow sformulowato wnioski z dokonanej analizy pordwnawczej (zad. 15),
ale tylko 18% - poglgbito je (zad.15.1).

Interesujace jest, ktore skladniki modelu w pracach pojawily sig najrzadziej. Tylko
14 osdb (8%), piszac o Ferdydurke, zauwazylo kontrast miedzy ranga przywolanego przez
lacinnika dziela a sprawg, w ktorej miato byé argumentem (zad. 3). Czy to znaczy, ze
pozostali nie potrafili sie domyslic, o jakim tek$cie mowa? Jeszcze mniej, bo zaledwie 7 osob
zwrocilo uwage na to, ze wspominany w Lekcji laciny nanczyciel nie tolerowat oszustwa
(zad. 9). Czyzby dla pozostatych wymog uczciwosci nie miat znaczenia?
W 31 wypracowaniach (18%) egzaminator znalazl element wykraczajacy poza model rozwi-
nigcia tematu (zad.18.1), w 11 (7%) — dwa takie clementy (zad. 18.2), w 1 — trzy (zad. 18.3).

Podsumowanie:

Ok. polowy maturzystow, ktorzy z arkusza III wybrali temat 2, wykazalo sig umiejgtnoscig
interpretowania $wiata przedstawionego w utworze prozatorskim. Tylko jedna czwarta potm-
fila zanalizowa¢ literackie $rodki jego kreacji.

EGZAMIN ZEWNETRZNY A WYNIKI EGZAMINU WEWNETRZNEGO

Pelna analiza statystyczna wynikow egzaminu wewngtrznego z jgzyka polskiego
w wojewodztwie mazowieckim nie zostala dokonana z powodu braku danych. Szkoly miaty
obowigzek dostarczy¢é OKE jedynie zbiorcze protokoly egzaminu, zawieragce informacje
o sumie punktéw uzyskanej przez kazdego zdajacego, bez rozbicia na poszczegolne kryteria
oceny.

Z protokoléw tych wynika, Ze sposrod 715 zdajacych 4 osoby otrzymaly minimalng
liczbg punktow, czyli 0, a 45 oséb — maksymalna, czyli 100. Srednia wyniosla 58, 97 punk-
tow, a mediana i modalna — 60. Wspdlczynnik latwosci p 0,59 §wiadczy, Ze egzamin ustny
okazal sig rowniez $rednio trudny.

Rozklad wynikow jest nieregularny, co ilustruje ponizszy wykres.
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Wykres 8

Liniowy wykres czestosSci wynikéw w przedziafach co 5p.
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Punkty

A oto rozktad wynikéw egzaminu zewngtrznego na poziomie podstawowym, jak wi-
daé — zblizony do prawidlowego.

Wykres 9
Linlowy wykres czgstoéci wynikow w przedzialach co 5p.
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Punkty

Zaskakujaca jest roznica migdzy wykresem 8 a wykresem 9. Oba pokazujg przeciez
wyniki tych samych uczniéw. Trudno bez dodatkowych badan poprawnie zinterpretowaé to
zjawisko. Czy wynika ono z réznic migdzy kryteriami oceny? Moze te dotyczace egzaminu
wewnetrzniego s muniej precyzyjne od stosowanych przy ocenie egzaminu zewngtrznego?
A moze przyczyna s roznice w zachowaniach egzaminatorow?
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Egzaminatorzy oceniajacy prace pisemne przed przystapieniem do wiasciwego spraw-
dzania przetrenowali uzgodnione przez CKE i osiem komisji okiegowych zasady stosowania
modeli odpowiedzi i schematéw punktowania, przygotowanych dla tego konkretnego egza-
minu. Potem przez dwa dni pracowali w dwaoch 20-osobowych grupach pod kierunkiem
przewodniczacych zespoldow, wszyscy w jednym miejscu— w wynajgtych do tego celu salach.
Watpliwosci byly rozstrzygane na biezaco. Ponadto przewodniczicy zespoléw weryfikowali
sposob oceniania kazdego egzaminatora, analizujac wybrane losowo prace.

Natomiast egzamin ustny (wewnetrzny) oceniaty zespoly, ktorych czionkowie nieko-
niecznie musieli mie¢ uprawnienia egzaminatora egzaminu maturalnego. Wymagano tego
Jjedynie od przewodniczacych szkolnych przedmiotowych zespotéw egzaminacyjnych, ale oni
z kolei nie musieli by¢ polonistami - mogli by¢ nauczycielami przedmiotu pokrewnego.

WNIOSKI I UWAGI

o Z danych statystycznych wynika, Ze egzamin maturalny z jezyka polskiego w r. 2002,
pierwszy w nowej formule, okazal sig umiarkowanie trudny we wszystkich czesciach.

o Uczniowskie odpowiedzi na pytania z arkusza Il sugeruja, ze spoérdd abiturientéw, ktérzy
w roku szkelnym 2001/2002 wybrali nowa mature, tylko co trzeci rozumie funkcjg $rod-
kéw jezykowych uzytych w tekscie popularnonaukowym, a az co trzeci nie rozumie kom-
pozycji takiego tekstu ani wpisanej wen sytuacji komunikacyjnej (czyli tego, kto, do kogo
i w jakim celu mowi).

e Analiza sposobu rozwinigcia tematow wypracowar dowodzi, ze ta grupa absolwentow
w niewielkim stopniu opanowala umiejgtno$¢ rozumienia tekstu  literackiego
i interpretowania go. Srednio co trzeci potrafi poprawnie opisaé $wiat przedstawiony
w utworze i odczytaé podstawowe jego znaczenia. Tylko co dziesigty umie zanalizowaé
literackie §rodki wyrazu i rozumie ich funkcje.

e Maturzysdci najchetniej odtwarzajg poznane informacie; nie maja nawyku ich przetwarza-
nia ani tworzenia nowych: interpretujac utwor oméwiony w szkole, bardziej niz na tekscie
skupiajg sig tym, co o nim ustyszeli na lekcjach.

o Niestety, potwierdza si¢ powszechna wirdd polonistéw opinia, ze uczniowie nie czytaja
obowiazkowych lektur.

e  Wyniki egzaminu wewngtrznego sprawiaja wrazenie bardzo subiektywnych.

o Jednym z dowoddéw wartosci oceniania zewngtrznego moze by¢ wartos¢ informacji, jakie
sa dzigki niemu mozliwe do zdobycia.

Danuta Krol
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