Matgorzata Pulka
Okregowa Komisja Egzaminacyjna we Wroctawiu

STRUKTURA CZYNNOSCI UCZNIA WPISANYCH
W ZADANIA MATURALNE I ZAPREZENTOWANYCH
NA EGZAMINIE Z JEZYKA POLSKIEGO

Autorka analizuje, ktére z opisanych w schemacie punktowania czynnodci abiturient wykonat na ma-
turze z jezyka polskiego, a ktore nie. Analiza dotyczy dwdch zdat (poziom podstawowy i poziom
rozszerzony) i zilustrowana jest zapisami ucznia. Autorka wnioskuje, by w szkole nasilié¢ prae
z tekstem.

Konstruktorzy zadania maturalnego z jgzyka polskiego zalozyli, ze maturzysta, realizujac
je, wykaze sig przede wszystlim sprawnoiciami polonistycznymi. Oczekiwano, ze uczen, jako
odbiorca opisanej (scharakteryzowanej) w podstawie programowej edukacji polonistycznej, wy-
kona czynnosci, ktore zostang poddane kryterialnej ocenie i wskaza poziom opanowania umiejet-
noéci ksztalconych na jezyku polskim w szkole ponadgimnazjalne;.

To, jakie czynno$ci sa niezbgdne do wykonania zadania, wynika zardwno z zapisow
w kartotekach poszczegolnych =zadan egzaminacyjnych i w modelach odpowiedzi
i schematach oceniania.

Realizujgc temat 2 z arkusza 1 (Zanalizuj przedstawiong ponizef sceng i objasnij, na
czym polega jej dramatyzm ovaz kluczowy charalter w powigsci Granica Zofii Nalkowskiej.),
zdajacy powinien wykona¢ nastgpujace czynnosci (pomijam oczywiste, czyli np. uwazne
przeczytanie fragmentu literackiego i zapisywanie swoich spostrzezen):

- opisaé (po uprzednim przeanalizowaniu) przebieg rozmowy bohaterow, nazywape jej
charakterystyczne cechy,

- dostrzec w cytowanym fragmencie prozy Natkowskiej wiasciwosci postawy bohate-
réw i zrelacjonowac je,

- przedstawi¢ postawy bohaterbw wobec samych siebie, wobec siebie wzajemnie,
wobec innych, wobec wartosci...,

- scharakteryzowaé (wskazac) zwiazek przedstawionego we fragmencie zdarzenia
z wykreowana w powiesci biografig bohatera,

- uogolni¢ sens rozmowy bohaterow i wnioski odnie$¢ do oceny zycia Ziembiewicza,

- ukaza¢ zwigzek idei (przestania) fragmentu i przestania powiesci,

- analizujac strukture fragmentu, wyjasni¢ rozumienie pojec ,,dramatyzm™ i, kluczowy
charakter sceny” (opisa¢ nastrdj, dostrzec samooceng bohatera, jego refleksje i ich
wartosciujace uogdlnianie),

- odczytawszy dostowne i metaforyczne znaczenia (np. wyrazu lub zda) o znaczeniu
sentencjonalnym), sformutowaé sady i opinie o fragmencie i jego kontekstach (calej
powiesci, filozofii, etyki).

Na Dolnym Slasku i Opolszczyinie prace 1207 maturzystow sprawdzato
50 egzaminatorow. Swoje uwagi zapisywali na takim formularzu:




UWAGI EGZAMINATORA
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podpis egzaminatora

Analiza 41 wypowiedzi egzaminatorow stala sie miedzy innymi podstawa wnioskdw
sformufowanych przez Mari¢ Bursztyn — koordynatora egzaminu maturalnego z jgzyka pol-
skiego w OKE we Wroclawiu - w raporcie ,,Egzamin maturalny w wojewddztwie dolnosla-

skim i opolskim”.

Czytamy w nim: ,,MaturzySci chetnie odwohija sie do najbardziej w szkole eksplo-
atowanych tresci.” 1 dalej: ,Najrzadziej (lub w ogdle nie) zdajgcy umiejscawiali analizowane
fragmenty w catosci utworow.[...] Z reguly nie postugiwali sig pojeciami teoretycznoliterac-
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kimi, nie wychodzili poza czytanie treci”. Z wypowiedzi egzaminatorow wynika wige, Ze
maturzysci najczesciej wykonywali nastepujace czynnosci:

- opisywali przebieg rozmowy bohaterow,

- dostrzegali (i relacjonowali) wiadciwosci postawy bohaterow,

- przedstawiali zwiazki przedstawionego we fragmencie zdarzenia z wykmeowana

w powiesci biografia bohatera.

Jako$¢ pracy zdajacego mozna takze opisac, poddajac obserwacji notatki wlasne matu-
rzystow wykonane w czasie egzaminu. To intrygujacy materiat, ktéry pozwala zacbserwo-
waé, jak maturzysta pracuje z tekstem i jak zamysla realizowa¢ zwiazany z nim temat wypra-
cowania, czy umie dostrzec najistotniejsze treici, a co wazniejsze, czy te uczniowskie zapiski
daja sie przelozy¢ na czynnoéci polonistyczne i jaki znajduja wyraz w napisanej pracy matu-
ralnej.

Oto przykiadowy fragment takich notatek, sporzdzonych przez osobg, ktéra w tym
roku przystapila do egzaminu maturalnego i rozwigzujac arkusz I, wybrala temat 2,

g Fragment arkusza egzaminacyjnego z jgzyka polskiego

B

— Czytam, naturalnie, e czytam wszystko! Inni tez czytajg. A lg'uz wazdy zrzuca z sicbic
odpowiedziulnosé. Albo ja wiem, ko pierwszy stizelat? Tepo si¢ nigdy nie wie. Rzecz zawsze tak
samo wyglada: thum jest niewinny, bo chee pracy, my jestesmy niewinni, bo nie mamy dla nich tej
pracy. A kto jest winny, nie wiem i nie czuje si¢ w tej chwili dosé dabrze usposobiony, by to 2 tobg «
rozwazic.  prrakA- ea Ny
— Zenonie - powiedziala - ja wiem, Ze si¢ meczysz. Ale Lk nie powinienes mawic. .. EMQI; . sor
- Wige co? — przerwal. — Wiec mialem sig w dac zatiuc, dlatego Ze oni majg ideef Puistwo jest \"‘d: ‘m
T takze ideq. Jest to ostatecznie sposob, w juki cheq byé ze soba ludzie. To jest zrobione przez ludzi w’l) F
dla ludzi. Krzycza tu o przemocy, o dykwturze i wigzieniach, Czy nie jest émieszne, ze méwiq to
wladnie oni? A co czynig sami z chwila, gdy dorwa si¢ do wladzy? Robig sobie i wojsko, i policjc%a‘)
wiezienie, rabig te sume rzeczy z innymi nazwami. 1 przede wszystkim robig panstwo.

— Zenonie, Zenonie — przerwala z lgkiem -~ ty nie_widzisz tepo. tv_zupomniales. Ale wszystko,
zego nie cheiales, jest teraz po tej samej stronie co [y. -VBRANAGTILY =7 UPAKER 'leT‘:h T
TGpelnie Juz spokojnie wyjusnil: — Jezell chcesz, Swinl jest rzeczq okropna. Dobrze. Swiat jest
miejscemn zbrodni. Tak. To masz wszedzie, i tw, i tam, wszgdzie na ziemi. Coz ztego? Po obu
stronach, po tej i po tamtej, sq znowu ludzie. zwyczajni ludzie, cheqey tego samego, wiadzy i krwi.

- Ach, nie o to chodzi.
~ Moze mi cheesz znowu cos powiedzied o milosci, ktorg nalezy sig rzadzic, o .drugim czlowieku”

- ak?

@ Byl teraz znudzony i wyniosly, byl sziuczny. Stojac przerzucal numery gazet, zagladat

il

-

o

(j

3
%

3M W i dwdzie z ironicznym skrzywieniem.
— Nie, chodzi o to, Z&e musi co$ przeciez istnieé. Jukus granica, zu ktéra nic wolno przejsé,
za ki6rq przestaje sie hvé soba, AQOK\ALTO B0 KAEG-0 Wi PRZEHAWLA ) CYNVIZM™
— Granica — mruknat | wzruszyt ramionami. — Granica. — Rozesmial sig. — Tobie tez nieswietnie
si¢ udaio, gdy raz prébowalas kierowaé sig wzgledami nz dobro drugiego CZEDWiCka”‘LONFORH‘q.H
\BYAE | - O czym cheesz mi powiedziee? — spytala.
ﬂ?gﬁ\.\ \Popatrzyt na zeparek, spieszyt sig. — Moznu byc tylko lym, czym sie jest. moja drugupnic wigeej

YOr nie mozna.
Przed odejsciem powiedziat: — Spal to przeciez. niech sig o nie placze|po mieszkaniu. 1 ruchem
palcéw popchnat po stale pomigte kartki maszynopisu. waﬁ‘: I uhb% )
WHE LY Ong5 Ly
Zofia NalkowskaaYoranica, Warszawa 1982
bLNE Wot0

~ SEMOUSFRAWIEBLINI ANIE 915

Autor prezentowanego zadania maturalnego zanotowal swoje spostrzeZenia na frag-
mencie prozy Nalkowskiej, ktarym dysponowat w czasie egzaminu. Notatki dotycz oceny
postawy Zenona Ziembiewicza.
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Amalizujgc prace ucznia, zauwazamy:

- podkreslenia zmaczacych i waznych dla ucznia sformutowan,
- Zapisy ucznia:

o takie, ktore sa swoistym przeldadem tych sformulowan na jezyk ,,wlasny” (mp.
zdanie: ,,a teraz kazdy zrzuca z siebie odpowiedzialno§é” objasnia zapis: ,to na
niego spada cala odpowiedzialno$é™),

o takie, ktore zawieraja elementy oceny (up. ,jest cyniczny bezwzgledny <sprawa
robotnikdw>),

» takie, ktore sa wnioskami ucznia (np. ,,raz porzuca idealy, potem jest mu latwiej”),

o takie, ktdre sa wyodrebnionymi drukiem okre§leniami postawy bohatera, rodzajem
sumujgcych konstatacji,

Jak widaé, uczen, przygotowujac si¢ do realizacji tematu, wykonatl 2 spoéréd oczeki-

wanych od niego czynnosci: dostrzegt wlasciwodci postawy glownego bohatera i zrelacjono-
wal je oraz opisal przebieg rozmowy, ale nie scharakteryzowat jej cech. Pojgcie dramatyzmu
skomentowat wylacznie w odniesieniu do postawy Ziembiewicza (temat wymaga szerszego
odniesienia - do calej sceny).

Piszac swojg pracg maturalng, autor rozpocza! ja od zdania na temat ogdlnej problema-

tyki powiesci Natkowskiej. Uznal, ze jest to utwdr o zyciu i klesce Zenona Ziembiewicza, i to
przekonanie zaciazylo na dalszych jego czynnosciach.

Oto plan dekompozycyjny pracy:

1.

2

7.

Uznanie Granicy Zofii Natkowskiej za utwar o zyciu i klgsce Ziembiewicza.

Opisanie rozmowy Zenona i Elzbiety:

- zachowanie Ziembiewicza (zmgczenie, zniechgcenie i niezadowolenie),

- zachowanie Bieckiej (zdziwienie, stawianie pytan, proby przekonania Zenona).

Przeciwstawienie (postaw i zachowania) bohaterow:

-  Elzbieta naklania meza do zmiany postgpowania, bo czuje niepokdj z powodu porzu-
cenia przez niego idealoéw przeszlosci,

- cynizm Zenona, ktdry nie uznaje racji zony.

Podsumowanie uwag o ,,dramatyzmie rozmowy’”:

- ocena Ziembiewicza (cztowiek pozbawiony idealéw, karierowicz, cynik),

- ocena stow Ziembiewicza jako potwierdzenie jego upadku moralego i przekraczanie
granic.

Powiazanie rozmowy bohateréw z sensem powiesei:

- wskazanie stowa granica w wypowiedzi Elzbiety i w tytule,

- przeSwiadczenie o potrzebie rozumienia sensu stow Elzbiety jako analogii do sensu
stow Natkowskiej (czyli powiesci).

Przytoczenie przez autora uwag na temat postawy Naltkowskiej wobec elementow $wiata

przedstawionego:

- odrzucenie przez Nalkowska postawy Ziembiewicza,

- uznanie przez Naltkowska shuszno$ci przekonania o potrzebie istnienia granic, ktorych
nie nalezy przekraczad,

- wskazanie sytuacji, w ktérych Ziembiewicz przekraczal granice (relatywizm moral-
ny).

Uogélnienie na podstawie losow Ziembiewicza sensu i znaczenia powiedci dla wspdlcze-

snych adbiorcow w kontekscie zasad moralnosci.

Maturzysta, piszac swoje wypracowanie:
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- opowiedzial (stredcit) wiasnymi stowami to, co przeczytal we fragmencie ,,Granicy”
i co zapamietal z lekeji,



- opisal rozmowe postaci, ich zachowanie i postawy,

- ocenil postepowanie Zenona Ziembiewicza, postugujac sig m. in. kategorig cynizmu
i dramatyzmu,

- powigzal dostrzezone zdarzenie z biografia gldwnego bohatera i fabula, powielajac
najczesciej funkcjonujgce na lekcjach polskiego opinie o lekturze.

Sposrdd czynnosci wskazanych przeze mnie na poczatku wykonal nastepujgce:

- opisal przebieg rozmowy bohaterdw, chociaz nie nazwal jej charakterystycznych cech,

- dostrzegl w cytowanym fragmencie prozy Natkowskiej wiaSciwosci postawy bohate-
row i zrelacjonowat je,

- przedstawil postawy bohaterow wobec samych siebie, wobec siebie wzajemnie, wobec
innych, wobec wartoéci, charakteryzujac zwigzek przedstawionego we fragmencie
zdarzenia z wykreowana w powieéci biografia bohatera, odwolal sig do gotowych opi-
nii o lekturze.

Uczen nie wykonal natomiast czynno$ci uogdlniania sensu rozmowy bohaterow i nie
odnosil wnioskéw do oceny zycia Ziembiewicza, nie ukazal zwiazlku idei (przestania) frag-
mentu i przestania powiedci, nie wyjasnil na podstawie analizy struktury fragmentu pojgcia
dramatyzmu i kluczowego charakteru sceny.

Jak widaé, takZze w wypracowaniu maturzysta poprzestal na odtworzeniu elementow
tresei i formulowaniu ocen. Czynnosci, polegajace na dostrzeganiu zwiazkow, uogdlnianiu,
wnioskowaniu oraz analizowaniu struktury tekstu, albo okazaly sig dla niego zbyt skompli-
kowane, albo uznal je za mniej istotne.

Sprobujmy zaohserwowad, jak postepowali uczniowie, ktorzy przystapili do egzaminu
maturalnego z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym. Ci, ktorzy z arkusza Il wybrali
temat 1 (Rozne literackie wersje mitu o Narcyzie. Owidiusz Metamorfozy (fragm. Basn
o Narcyzie), Maria Pawlikowska-Jasnorzewska Narcyz — analiza i interpretacja porownaw-
cza.), zostali zobowigzani do analizy i interpretacji pordwnawczej utworow poetyckich po-
chodzacych z roznych epok i realizujacych rézne poetyki, ale polaczonych wspolnym moty-
wem.

Dla efektywnej realizacji zadania maturzysta, oprécz czynno$ci wymaganych na po-
ziomie podstawowym, powinien wykonaé¢ czynnoéci, dotyczace zanalizowania sposobow
kreacji zjawisk literackich, a wigc rozumieé, Ze temat utwordw, jego idee i przesiania istnieja
tu w $cislym, funkcjonalnym zwiazku ze strukturg dziel. Analizujgc je, uczen ma nie tylko
rozkladac utwdr na elementy, ale rowniez zaobserwowac i opisa¢ wzajemne odniesienia tych
elementow i sposoby ich wyrazania (tworzenia).

Zdajacy powinien wnika¢ w sensy doslowne, ale przede wszystkim w sensy metafo-
ryczne dziela, rozpoznajac srodki artystycznego wyrazu i funkcjg, jaka one pelnia w utworze.
Powinien takze dostrzec i przede wszystkim rozumieé funkcjonalncéé struktury artystycznej
dziela; zna¢, rozumieé i stosowaé odpowiedniz terminologig teoretycznoliteracks, umieszczaé
utwory w odpowiednich kontekstach. Jednym slowem powinien pisa¢ o tym, co si do niego
w analizowanym dziele mowi i jak te tredci sa wypowiadane. Poréwnnjac dzieta, uczen wi-
nien wskazaé cechy wlasciwe poszczegolnym utworom, dostrzegaé ich specyfike i odmien-
nosé.



Oto przyklad notatki ucznia zdajacego egzamin na poziomie rozszerzonym.

2 Egzamin maturalny : jezyka polskiego
Arkusz 111

Temat 1. Rézne literackie wersje mitu o Norcyzie.-.

Owidiusz Metan; zy (fragm. Basi o Narcyzie), Mari
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W prezentowanej notatce maturzysty po prawej stronie fragmentu tekstu Owidiusza
znajduja sig uwagi dotyczace jego idei (treSci). Na lewym marginesie zostaly zapisane cztery
spostrzezenia, dotyczace literackiego sposobu mdwienia o bohaterze. Te pierwsze to zapiski
o bohaterze, jego wieku, plci, wygladzie, zachowaniu, samouwielbienin, wplywie mitosci
wlasnej na postgpowanie Narcyza. Te drugie to nazwy dwoch Srodkow artystycznego wyrazu
(pordwnanie, wykrzyknienia), nazwanie uczu¢ i ocena jgzyka (,jezyk bogaty™).

Z kolei wierszowi Marii Pawlikowskiej towarzyszy zapisy o podmiocie lirycznym.
Notatki maturzysty sygnalizuja dostrzezenie roznic migdzy tekstami (wyliczenie elementow:
sadzawka zamiast potoku, miodzieniec, ktory pyta o przyczyny niekochania go, woda jako
zrodlo refleksji, a nie mitosei).

W pracy napisanej w zwigzku z tymi odrecznymi notatkami autor wypracowania:

- przedstawil bohatera w tekscie Owidiusza,

- rozpoznat jego idealizacje,

- zrelacjonowal przebieg zdarzenia ukazanego w micie na podstawie tekstu Owidiusza,

- scharakteryzowal milos¢ Narcyza do samego siebie i jej skutki (znaczenie) dla bohate-
ra,

- zauwazyl niezwyktosé stylu Owidiusza (epitety, wykrzyknienia),

- rozpoznal koloryt lokalny w wierszu Pawlikowskiej,

- nazwal ideg wiersza Pawlikowskiej,

- podsumowat swoje spostrzezenia o tekstach.

Rejestr tych czynnosci wskazuje, ze maturzysta, podobnie jak autor pracy na poziomie
podstawowym, ograniczy! si¢ do analizowania tekstow na poziomie trefci, pomijajac obser-
wowarlie struktury dziet,

Oczywiscie, nalezy by¢ ostroznym przy wnioskowaniu na podstawie poczynionych
wyzej obserwacji o poziomie egzaminu i edukacji szkolnej, ale by¢ moze warto postawic py-
tanie o jakosé i kierunek spodziewanych (pozadanych) w szkole dzialan metodycznych. Skoro
jako$¢ maturalnych notatek i wypracowan wskazuje na uczniowskie zawgzania odbioru litera-
tury do opisania przesian ideowych, pomijanie w pracy z tekstem analizy sposobu wyrazania
idei, brak analizy artystycznej kreacji, mozna przypuszczac, ze w szkolnej edukacji poloni-
stycznej nalezaloby zmierzat do ,nasilenia pracy z tekstem literackim i nieliterackim,
w szczegOlnosci zmierzajacej do ugruntowania Swiadomo$ci réznic migdzy tymi tekstami,
poglebienia pojecia literackosei i rozumienia zasad analizy utworu literackiego, wyrobienia
nawyku obserwacji funkcjonowania w tekstach $rodkéw jgzykowych, wyrobienia nawyku
obserwowania konstrukeji tekstu.” (Raport ,,Egzamin maturalny w wojewddztwie dolnogla-
skim i opolskim w 2002 roku.™)
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