Wspomaganie rozwoju kompetencji diagnostycznych nauczycieli
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Diagnozowanie i interpretacja umiejetnosci maturzystow
jako element wspierania nauczyciela w pracy
(na podstawie wynikow egzaminu maturalnego z WOS-u
w latach 2015-2017)

Abstrakt

Referat zawiera analize umiejetnosci maturzystow przeprowadzong na pod-
stawie wynikéw egzaminu maturalnego z wiedzy o spoteczenstwie w latach
2015-2017. Diagnoza kompetencji uczniéw zostala przeprowadzona na pod-
stawie wynikéw maturalnych z zakresu zadania rozszerzonej odpowiedzi —
wypracowania oraz czgsci zawierajacej miedzy innymi zadania sprawdzajace
wiedze i umiejetnosci z zakresu prawa, umiejetnos¢ analizy materialow zro-
dlowych, réwniez ikonograficznych, a takze zadan z danymi statystycznymi
izadan z zakresu samorzadu terytorialnego. Przeprowadzono analize wynikéw,
opierajac sie na dokonanej przez zdajacych kolejnosci wyboru przedmiotu na
egzaminie. W referacie przedstawiono takze wnioski i interpretacje wynikow,
konieczne do wspierania nauczyciela w pracy.

Wyniki egzaminu maturalnego stanowig niezwykle cenne i interesujace zroédto
informacji o poziomie umiejetnosci i wiadomosci z wiedzy o spoleczenstwie
uczniow konczacych czwarty etap edukacyjny. Dane uzyskane w trakcie egza-
minu maturalnego maja przede wszystkim umozliwi¢ sprawiedliwe i rzetelne
okreslenie, w jakim stopniu uczniowie osiagneli oczekiwany od nich poziom
wiedzy i umiejetnosci, a takze pomoc nauczycielom w doskonaleniu swojego
warsztatu pracy, a tym samym w osigganiu lepszych rezultatow dydaktycznych.

Analizujac wyniki calo$ciowe egzaminu maturalnego z wiedzy o spoteczenstwie,
mozemy zaobserwowac, ktdre umiejetnosci maturzysci opanowali w stopniu zado-
walajacym, a ktdre nalezy jeszcze ¢wiczy¢ i utrwalac na lekcjach przedmiotowych.

Sredni wynik egzaminu maturalnego z wiedzy o spoteczeristwie w ostatnich
trzech latach, dla wszystkich zdajacych, ksztaltowal sie na poziomie 26-27%'.
Przedstawiajac wyniki maturzystow, nie mozna poprzesta¢ tylko na wyniku
ogolnym. Aby diagnoza byla pelna, nalezy dokonal szczegdétowej analizy
w celu okreslenia kompetencji maturzystow.

Analiza statystyczna, ktorej wyniki przedstawiono ponizej, pozwoli na doklad-
niejsze zdiagnozowanie kompetencji maturzystow. Tabele 1 i 2 przedstawia-
ja rozklad wynikow dla zdajacych, podzielonych wedlug kryterium wyboru

! Sprawozdania z egzaminu maturalnego 2015, 2016, 2017 [w:] http://www.oke.jaworzno.pl/www2/index.
php/informacje-o-wynikach-egzaminow [dostep: 5.05.2018].
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przedmiotu maturalnego. Rozkltad wynikéw pozwala zauwazy¢, ze $redni
wynik testu rozni si¢ w zaleznosci od tego, czy wiedza o spoleczenstwie jest
jedynym wybranym przedmiotem, czy tez znalazla si¢ w grupie innych wy-
branych przedmiotow.

Tabela 1. Wynik sredni dla zdajacych, ktorzy wybrali wiedze o spoleczenstwie jako
jedyny przedmiot na poziomie rozszerzonym w latach 2015-2017

Liczba zdajacych* Wynik $redni % Wrynik $redni w %
2015 805 14,91 25
2016 897 14,38 24
2017 736 15,09 25

*Zdajacy po raz pierwszy, piszacy arkusz standardowy, ktorzy wybrali tylko jeden
przedmiot na poziomie rozszerzonym.

Analizujac wyniki zdajacych przedstawione w tabeli 1, zauwazymy, ze abi-
turienci, ktérzy wybrali wiedze o spoleczenstwie jako jedyny przedmiot na
poziomie rozszerzonym, uzyskali na poziomie 25% punktéw mozliwych
do uzyskania. Tabela 1 wskazuje, ze $redni wynik w ostatnich trzech latach
utrzymuje si¢ na stalym poziomie, co oznacza, ze arkusze maturalne sg po-
réwnywalne, zatem pozwalaja na dokonanie poréwnania réwniez w obszarze
umiejetnosci i wiedzy abiturientéw. Zupelnie inaczej ksztaltujg si¢ parametry
statystyczne dla tych abiturientéw, ktorzy wiedze o spoteczenstwie wybrali
jako jeden z wielu przedmiotéw.

Tabela 2. Wyniki uczniow wg kolejnosci wyboru przedmiotu wiedza o spoleczen-
stwie w latach 2015-2017

2015 2016 2017
przgi(ﬁfg;%s;ygsﬁlﬁacji Srednia zc{Zaleaatht;rih Srednia zc{;;Zcb}Iih Srednia zc{;ljcqzct;ih

1. wybor 19,47 1260 20,06 1337 19,86 1110
2. wybér 32,35 906 32,08 811 31,01 740
3. wybér 39,44 425 40,34 418 39,26 401
4. wybor 45,76 126 43,73 91 47,47 89
5. wybor 46,71 14 53,56 9 33,00
6. wybor 0 0 31,67 3 74,5 2

Pod dokonaniu analizy wynikéw maturzystéw, mozemy zauwazy¢, ze wyniki
abiturientow, ktérzy zadeklarowali ten przedmiot jako pierwszy, wybierajac
go sposréd innych przedmiotéw, maja Srednig ponizej $redniej krajowe;.
Natomiast wyniki powyzej Sredniej wystepuja w grupie zdajacych, ktérzy wy-
bierali wiedz¢ o spoleczenstwie jako przedmiot drugi lub kolejny. Najwyzsza
srednig uzyskuja uczniowie, ktdrzy wybieraja cztery i wiecej przedmiotéow na
poziomie rozszerzonym. Najczestszy $redni wynik piszacych to okolo 26%
punktéw na 60 punktéw mozliwych do uzyskania. Z analizy $rednich wyni-
kéw poszczegdlnych zdajacych wynika, Ze osoby, ktore wybieraja przedmiot
jako drugi lub kolejny, wybierajg go swiadomie i uzyskujg wysokie wyniki.
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Przedstawiajac wyniki uzyskane na egzaminie, nalezy przyjrze¢ sie poszczegol-
nym czg$ciom arkusza egzaminacyjnego. Kazdy arkusz sklada si¢ z dwdch czgéci
stanowigcych calo$¢ — czesci testowej i wypracowania, czyli zadania rozszerzonej
odpowiedzi. Po obliczeniu poziomu wykonania dwdch czesci (testowej i wypra-
cowania) mozemy zauwazy¢, ze najwiecej trudnosci sprawilo abiturientom napi-
sanie wypracowania. Procentowy udzial punktow uzyskany za caly arkusz oraz
jego dwie czgsci (testowa i wypracowanie) przedstawiaja ponizsze wykresy.

Wykonanie zadan w procentach punktéw
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Arkusz Test Wypracowanie

Wykres 1. Wyniki z cze$ci testowej oraz wypracowania dla wszystkich zdajacych
egzamin z wiedzy o spoleczenstwie w woj. slaskim (zdajacy egzamin po raz pierw-
szy - arkusz standardowy) w roku 2015

Po analizie wynikow testu oraz wypracowania mozemy wnioskowa¢, ze wyko-
nanie zadan z czesdci testowej bylo wyzsze od zadania rozszerzonej odpowiedzi
(wypracowania). W kolejnym roku, 2016, parametry statystyczne egzaminu
byty bardzo podobne. Procentowy udziat uzyskanych punktéw za wykonanie
zadan calego arkusza nie ulegal zmianie, ale dostrzegamy wyzsze o 14% wyko-
nanie cze$ci testowej niz w roku 2015.

Wykonanie zadan w procentach punktéw
50
40
30

20
0

Arkusz Test Wypracowanie

Wykres 2. Wyniki z cze$ci testowej oraz wypracowania dla wszystkich zdajacych
egzamin z wiedzy o spoleczenstwie w woj. §laskim (zdajacy egzamin po raz pierw-
szy - arkusz standardowy) w roku 2016

Reasumujagc, mozna stwierdzi¢, ze w latach 2015-2017 wykonanie zadan ca-
tego arkusza pozostawato na tym samym poziomie (28%), przy wzroscie pro-
centowego udzialu za wykonanie testu z 30% do 44% i spadku procentowego
udzialu punktéw za wypracowanie z 20% do 11% w 2017 roku.
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Wykonanie zadan w procentach punktéw
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Wykres 3. Wyniki z cz¢sci testowej oraz wypracowania dla wszystkich zdajacych
egzamin z wiedzy o spoleczenstwie w woj. slaskim (zdajacy egzamin po raz pierw-
szy - arkusz standardowy) w roku 2017

Warto przypomnie¢, ze egzaminator, klasyfikujac warto$¢ merytoryczna wy-
pracowania na jeden z trzech poziomoéw (I-III), moze oceni¢ ja wylacznie na
12, 8 lub 4 punkty. Ostateczna liczba punktéw uzyskanych przez zdajacego jest
zalezna takze od poziomu realizacji trzech pozostalych kryteriow, tj. popraw-
nosci merytorycznej pracy, selekcji informacji oraz jezyka, stylu i kompozycji
pracy. Za zrealizowanie danego kryterium na poziomie wyzszym/nizszym od
poziomu warto$ci merytorycznej prace, uzyskuje jeden punkt wiecej/mniej.
Egzaminator moze takze oceni¢ prace na 0 punktow.

Tabela 3 przedstawia parametry statystyczne zadania rozszerzonej odpowie-
dzi, czyli wypracowania w latach 2015-2017 w wojewddztwie $lgskim.

Tabela 3. Parametry statystyczne zadania rozszerzonej odpowiedzi w wojewodz-
twie $laskim w latach 2015-2017

Opis danych/rok 2015 2016 2017
Liczba zdajacych 2719 2643 2328
Srednia 2,45 2,28 1,29
Wykonanie w % 20 19 11
Moc réznicujgca 0,86 0,81 0,77
Maksimum punktéw za zadanie 12 12 12
Liczba zdajacych, ktorzy uzyskali 11 3 9
maksimum punktow
Procent zdajacych, ktdrzy uzyskali 0.4% 0.1% 0,4%
maksymalng punktacje
Minimum pkt 0 0 0
Liczba zdajacych, kt6rzy uzyskali 1683 1660 1862
minimum punktéw
Procent zdajacych, ktorzy uzyskali 62 63 30

minimalng punktacje

Analizujac wyniki (tabela 3), mozemy zauwazy¢, ze w latach 2015-2017 zado-
walajacy wynik z wypracowania, czyli wynik wyzszy niz 0 punktéw, uzyskato
38% zdajacych w 2015 roku, 37% w 2016 i 20% w 2017 r. Moc réznicujaca wy-
pracowania byta bardzo wysoka (odpowiednio: 0,86 w roku 2015, 0,81 w roku
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2016 10,77 w roku 2017). Tak wysokie wskazniki mocy réznicujacej wskazuja,
ze z wykonaniem tego zadania bardzo dobrze radzili sobie uczniowie, ktérzy
z czesci testowej rowniez uzyskali wysokie wyniki. Abiturienci ze stabszymi
wynikami z czesci testowej uzyskiwali z wypracowania niskie wyniki?.

Wynik z zadania rozszerzonej odpowiedzi wskazuje, ze nalezaloby w szkole
doskonali¢ umiejetnos¢ redagowania logicznej i spojnej wypowiedzi pisem-
nej oraz konstruowania jasnych i precyzyjnych argumentéw funkcjonalnych
w zakresie omawianego zagadnienia. Wnioski koncowe wynikajace z analizy
sprawozdan z egzamindw maturalnych od 2015 do 2017 roku potwierdzaja
przedstawiong diagnoze. W sprawozdaniu maturalnym z 2015 roku auto-
rzy zwracajg uwage na konieczno$¢ systematycznej pracy nad ksztalceniem
umiejetnosci pisania zadania rozszerzonej odpowiedzi, a co najwazniejsze
dla nauczycieli - sprawdzanie wykonania tego zadania z uwzglednieniem
holistycznego podejscia do oceniania®. Podobne wnioski zostaly przedsta-
wione w sprawozdaniach po egzaminie maturalnym w 2016 oraz 2017 roku.
Po analizie wynikow wypracowania w sprawozdaniach zwrdcono uwage, aby
abiturient, piszac zadanie rozszerzonej odpowiedzi, dokladnie analizowat
temat wypracowania, a zadaniem nauczyciela powinno by¢ zwrdcenie uwa-
gi uczniom na konstrukcje¢ tematu, koniecznos¢ wykorzystywania w trak-
cie pisania brudnopisu, aby uporzagdkowaé¢ wywod i w ten sposéb uniknagé
umieszczania w pracy fragmentéw niezwigzanych z tematem wypracowa-
nia*. Cwiczac z uczniami na lekcjach pisanie zadania rozszerzonej odpowie-
dzi, warto siegna¢ do dziewigciu wypracowan z arkuszy maturalnych, gdzie
mamy réznorodne tematy wypracowan, sprawdzajace wiedz¢ i umiejetnosci
z zakresu polityki, spoteczenstwa, prawa, gospodarki czy stosunkéw miedzy-
narodowych, réznorodne typy zrddel oraz sposoby konstruowania tematu.

Zasadniczym celem przeprowadzonej analizy umiejetnosci maturzystow jest
zdiagnozowanie kompetencji uczniéw z zakresu zagadnien zwigzanych z pra-
wem, pracg z materiatem ikonograficznym, z danymi statystycznymi oraz z za-
gadnieniami dotyczacymi samorzadu terytorialnego.

Zadania sprawdzajace wiedze i umiejetnosci z zakresu prawa reprezentowane
s3 na kazdym egzaminie maturalnym. Zgodnie z podstawg programowa z wie-
dzy o spoleczenstwie tresci dotyczace prawa obecne sg zaréwno na trzecim, jak
i na czwartym etapie ksztalcenia. Tabela 4 przedstawia podstawowe parametry
statystyczne zadan z zakresu prawa na egzaminie maturalnym.

http://sum.edu.pl/dzialalnosc-osrodka-oraz-informacje-dotyczace-sposoby-pisania-i-analizy-
egzaminow/analiza-wynikow-egzaminu-testowego [dostep: 5.05.2018].

P. Zaleski, M. Mlynarczyk, Sprawozdanie z egzaminu maturalnego 2015. Wiedza o spoleczenstwie,
Warszawa 2015, s. 31.

P. Zaleski, M. Kubala, Sprawozdanie z egzaminu maturalnego 2016. Wiedza o spoteczenstwie, Warszawa
2016, s. 31; P. Zaleski, W. Chybowski, Sprawozdanie z egzaminu maturalnego 2017. Wiedza o spoleczen-
stwie, Warszawa 2017, s. 40.

509



XXIV Konferencja Diagnostyki Edukacyjnej, Katowice 2018

Tabela 4. Sredni wynik maturalny zadan z zakresu prawa w arkuszach maturalnych
zlat 2015-2017

Rok 2015 2016 2017
Nr zadania 27 128 129 |30 |31 |19 |20 |16 | 17 | 18 | 19 | 20
Maksimum pkt 2 1 1 1 3 2 2 3 2 1 2 1
Wykonanie w % pkt 16 | 65 | 51 | 60 | 29 | 27 | 19 | 18 | 41 | 47 | 26 | 36
Moc réznicujgca 0,68 0,16 0,38 0,05 0,58 | 0,60 | 0,62 | 0,73 | 0,38 | 0,36 | 0,56 | 0,24

Analizujgc uzyskane wyniki maturalne, mozna zauwazy¢, ze zadania spraw-
dzajace wiedze i umiejetnosci z zakresu prawa nie sg dla maturzystéw zadania-
mi fatwymi. Najtrudniejszym zadaniem w 2015 roku byto zadanie sprawdzaja-
ce znajomo$¢ kompetencji najwazniejszych organéw sadowniczych panstwa’.
Zadanie sprawdzalo umiejetnosci z zakresu IV etapu edukacyjnego punkt
31 oraz z zakresu III etapu edukacyjnego punkt 15 (podstawa programowa —
wymagania szczegélowe dotyczace Trybunatu Konstytucyjnego, Naczelnego
Sadu Administracyjnego i Sadu Najwyzszego)®. Analizujac odpowiedzi abi-
turientow, mozna zauwazy¢, ze najwiecej probleméw sprawiato rozpoznanie
kompetencji Sagdu Najwyzszego jako organu uprawnionego do stwierdzenia
wazno$ci wyboréw parlamentarnych i prezydenckich. Mniej blednych od-
powiedzi bylo w okresleniu kompetencji Trybunatu Konstytucyjnego, acz-
kolwiek zdajacy réwniez mylili Trybunal Konstytucyjny z Trybunalem Stanu
lub Sadem Najwyzszym. Trzeci opis kompetencji jednego z organéw wiadzy
sadowniczej RP — NSA jako organu drugiej instancji takze sprawil zdajacym
wiele trudno$ci, mylono NSA z Sagdem Najwyzszym, Sadem Okregowym.

Na egzaminie maturalnym w 2017 roku zadanie, ktére sprawdzalo poziom
opanowania przez maturzystow zagadnien z zakresu punktu 31, 32 oraz
33 podstawy programowej, takze okazalo si¢ zdaniem trudnym’. W zadaniu
nalezato poprawnie wpisa¢ do schematu sadownictwa RP nazwy sadéw. Jak
sie okazalo, rozpoznanie Sadu Najwyzszego i jego miejsca w hierarchii sadow
powszechnych dla niektérych zdajacych okazalo si¢ trudne - zdajacy uzyskali
z tego zakresu 18% punktéw mozliwych do uzyskania (zadanie 16 w 2017 r.
i 16% punktéw za zadanie 27 w 2015 r. Analizujac wyniki zadan, mozemy
wnioskowa¢, ze tre$ci zawarte w podstawie programowej dotyczace wladzy
sadowniczej w RP wymagaja szczegdlnego utrwalenia w procesie ksztalcenia.

Stalym elementem w arkuszu maturalnym sg takze zadania wyposazone we
fragmenty pism procesowych, ktore maturzysta musi uzupetni¢ odpowiedni-
mi danymi. Zdajacy uzyskiwali w tych zadaniach od 19% do 29% punktéw
mozliwych do uzyskania. Tego typu zadania sprawdzaja umiejetnos¢ wyko-
rzystywania w praktyce wiedzy zdobytej na lekcjach, dlatego warto zwrdcié
wieksza uwage w procesie dydaktycznym na potrzebe ich opanowania.

° Zadanie 27 - punktacja za zadanie - maksymalnie 2 pkt.

Podstawa programowa z komentarzami. Tom 4. Edukacja historyczna i obywatelska w szkole podsta-
wowej, gimnazjum i liccum (punkt I'i V wymagan ogélnych dla poziomu rozszerzonego, wymagania
szczegotowe punkt 31; wymagania dla I1I etapu edukacyjnego punkt 15).

Tamze, punkt 31, 32, 33 (wymagania dla III etapu egzaminacyjnego punkt 15).
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Najtrudniejszym zadaniem z zakresu prawa na maturze 2016 r. byto zadanie
20, sprawdzajace poziom opanowania wiedzy i umiejetnosci dotyczacych
struktury sadownictwa w Polsce. Analogiczne zadanie z roku 2015 réwniez
byto dla maturzystow zadaniem trudnym. Obydwa zadania sprawdzaly zna-
jomos¢ kodeksow obowigzujacych w RP. W 2017 roku zdajacy uzyskali tego
samego zagadnienia rezultat dwukrotnie wyzszy, czyli 41%.

Kolejnym, niezmiennym elementem arkusza sa zadania sprawdzajace umiejet-
nosci analizy materialu ikonograficznego, najczesciej rysunku satyrycznego
lub plakatu.

Tabela 5. Sredni wynik maturalny zdan z zakresu analizy materiatéw ikonograficz-
nych w arkuszach maturalnych z lat 2015-2017

Rok 2015 2016 2017
Nr zadania 5 4 7
Maksimum pkt 1 1 1
Wykonanie w % pkt 43 61 41
Moc réznicujaca 0,31 0,38 0,48

Zadania wymagajace umiejetnosci interpretacyjnych - odczytania wymowy
ideowej lub wyjasnienia problemu nie dla wszystkich sg zadaniem latwym.
Poprawne odczytanie problemdéw spotecznych zaréwno z rysunku satyryczne-
go, jak i ze zdjecia przedstawiajacego mural (zadanie 5 w arkuszu z 2015 roku)
stanowilo problem dla ponad potowy zdajacych ten egzamin®. Zadania z arku-
szy maturalnych: w 2016 zadanie 4 i w 2017 roku zadanie 7 sprawdzaly podobna
umiejetno$¢ wyjasnienia problemdéw spotecznych zilustrowanych na rysunkach
satyrycznych. Analizujgc $rednig wyniku za te zadania, mozemy zauwazy¢, ze
o ile w 2016 roku maturzysci poradzili sobie z zadaniem, o tyle juz rok pozniej
wynik byt stabszy niz w roku poprzednim. Przyczyna przedstawionych wyni-
kow moze by¢ fakt, ze zbyt czgsto w praktyce dydaktycznej poprzestaje sie na
ogolnej refleksji na temat materiatu zrodlowego, nie zostaje on poparty rzetelna
i wnikliwg analizg, ksztalcaca w uczniach umiejetnosci interpretacyjne.

W kazdym arkuszu egzaminacyjnym sg zadania sprawdzajace umiejetnos¢ od-
czytywania danych statystycznych, interpretowania oraz na ich podstawie
rozstrzygania problemu. Od zdajacego wymaga sie takze umiejetnosci uza-
sadniania opinii lub wskazania zaleznosci na podstawie danych statystycznych.

Tabela 6. Sredni wynik maturalny zdan z zakresu analizy danych statystycznych
w arkuszach maturalnych z lat 2015-2017

Rok 2015 2016 2017
Nr zadania 9 6 8 6 22
Maksimum pkt 1 1 1 1 2
Wykonanie w % pkt 26 27 77 21 26
Moc rédznicujgca 0,37 0,10 0,34 0,32 0,58

8 Arkusz maturalny z 2015 roku, zadanie 5.
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Tego typu zadania byly w arkuszu z 2015 roku (zadanie 9) oraz w 2017 roku (za-
danie 22). W jednym i drugim przypadku mozemy stwierdzi, ze takie zadanie
nie jest zadaniem tatwym dla zdecydowanej wigkszosci piszacych arkusz matu-
ralny. Zdajacy uzyskali srednio 26% punktéw. Najwiecej trudnosci przedstawia-
to abiturientom odniesienie si¢ do danych statystycznych w uzasadnieniu opinii
lub w wykazaniu zaleznosci. W rzeczywistosci szkolnej nalezaloby systematycz-
nie omawia¢ zadania wykorzystujace dane statystyczne i uczula¢ mlodziez na
konieczno$¢ opierania si¢ na interpretacji danych podczas udzielanej odpowie-
dzi. Pozostale zadania wykorzystujace wykresy, jako zrédlo danych, to zadania
typu prawda/falsz (zadanie 6 i 8 z arkusza 2016 roku oraz zadanie 6 z arkusza
2017). Wykonanie tych zadan jest poréwnywalne z zadaniami omawianym wy-
zej, za wyjatkiem zadania 8, ktére poprawnie wykonuje 77% zdajacych.

Zadania sprawdzajace wiedz¢ i umiejetnosci z zakresu samorzadu terytorial-
nego w kolejnych latach stanowily dla maturzystéw problem. Kazde zagadnie-
nie dotyczace samorzadu, ktdre pojawia sie na maturze, stanowi dla zdajacych
duza trudnos¢, bez wzgledu na zakres i sposdb stawiania pytania.

Tabela 7. Sredni wynik maturalny zdan z zakresu zadan dotyczacych samorzadu
terytorialnego w arkuszach maturalnych z lat 2015-2017

Rok 2015 2016 2017
Nr zadania 7 11 18 15
Maksimum pkt 1 1 2 2
Wykonanie w % pkt 46 28 23 23
Moc réznicujgca 0,43 0,45 0,71 0,55

W 2015 roku zdajacy mieli trudnosci, aby poprawnie zidentyfikowa¢ nazwy
wojewodztw na mapie Polski oraz okresli¢ nazwe organu nadzoru nad stowa-
rzyszeniem. Zadanie 18 z arkusza w 2016 roku sprawdzato wiedz¢ i umiejet-
nosci z punktu 28 podstawy programowej. Abiturienci musieli wpisa¢ nazwe
wlasciwego organu wladzy administracji terenowej na podstawie przepiséw
prawnych - zadanie to okazalo si¢ dla zdajacych trudne. Tylko 23% zdajacych
poradzilo sobie z tym zadaniem. W roku 2017 w arkuszu egzaminacyjnym
zostalo umieszczone zadanie sprawdzajace podobng wiedze i umiejetnosci
z zakresu samorzadu terytorialnego. Maturzysci, podobnie jak rok wczesniej,
mieli na podstawie przepisow prawnych przyporzadkowac kompetencje do
odpowiedniego organu wiadzy samorzadowej i rzadowej. To zadanie réwniez
okazalo si¢ trudne dla zdajacych. Oba zadania majg takie same parametry wy-
konania - 23% punktéw mozliwych do uzyskania w zadaniach punktowanych
0d 0 do 2 pkt. W jednym i drugim przypadku znajomo$¢ kompetencji organdw
w samorzadzie terytorialnym jest staba, konieczne jest zatem zwrdcenie uwagi
na lekcjach przedmiotowych na rozwijanie umiejetnosci czytania przepiséw
prawnych oraz znajomos$¢ kompetencji organéw samorzadu terytorialnego.

Podsumowanie

Analiza jako$ciowa danych dotyczacych wynikéw egzaminu maturalnego poka-
zuje jak wazna jest ona dla nauczycieli w planowaniu pracy dydaktycznej z ucznia-
mi. Po analizie wykonania maturalnych zadan egzaminacyjnych z zakresu wiedzy
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o spoleczenstwie za lata 2015-2017 mozemy stwierdzi¢, Ze maturzysci maja trud-
nosci z wiedzg dotyczaca zagadnien prawnych, w tym treci zawartych w podsta-
wie programowej dotyczace wladzy sadowniczej w RP wymagaja szczegolnego
utrwalenia w procesie ksztalcenia. Takze zagadnienia dotyczace samorzadu tery-
torialnego i jego kompetencji, w tym: samorzadu gminy, powiatu i wojewodztwa,
interpretacji danych statystycznych na podstawie analizy wykresow, a takze inter-
pretacja rysunkow satyrycznych lub szerzej: interpretacja materialéw graficznych
przysparza trudnosci zdajacym. Prowadzi to do wniosku, Ze waznym elementem
pracy nauczyciela powinno by¢ ksztalcenie umiejetnosci analizy zZrodet ikonogra-
ficznych pod katem ukazania probleméw spotecznych, ksztalcenie umiejetnosci
odczytywania przepisow prawnych, a takze ksztalcenie umiejetnosci praktyczne-
go wykorzystania wiedzy w praktyce (np. dotyczacej pism procesowych). Tresci
te sg dla maturzystéw trudne i wymagaja wielu ¢wiczen. Wyniki z zadan rozsze-
rzonej odpowiedzi wskazujg, ze nalezaloby w szkole doskonali¢ umiejetnos¢ re-
dagowania logicznej i spdjnej wypowiedzi pisemnej oraz konstruowania jasnych
i precyzyjnych argumentéw funkcjonalnych w zakresie omawianego zagadnienia.

Wiele cennych wskazéwek dydaktycznych mozna znalez¢ w Sprawozdaniach
z egzaminu maturalnego publikowanych kazdego roku na stronach interne-
towych przez Centralng Komisje Egzaminacyjna i okregowe komisje egzami-
nacyjne. Zawierajg one informacje o poziomie wykonania kazdego z zadan
wraz z odniesieniem do zapiséw podstawy programowej ksztatcenia ogélnego,
komentarze dydaktyczne egzaminatoréw, przyktadowe rzeczywiste realizacje
odpowiedzi przez zdajacych, szczegdélnie wazne analizy pod tytulem: problem
»pod lupa” oraz wnioski i rekomendacje.
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